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Úvod 
      

     Dobe Andreja Radlinského (1817 – 1879) predchádzalo obdobie jeho 

príbuzného (po matke) Antona Bernoláka (1762 – 1813), ktorého kňazský 

a národný profil sa formoval najskôr v seminári sv. Štefana v Trnave, kde sa 

cvičil v praktických cvičeniach z hlásania Božieho slova. Čoho výsledkom je 

Bernolákova prvotina o patrónovi seminára – sv. Štefana, ktorá vyšla aj tlačou. 1 

Po dvoch rokoch teológie vo Viedni, pokračoval v štúdii v Bratislave, kde  cisár 

Jozef II. zriadil v rokoch 1784 – 1790 na hrade tzv. generálny seminár. 2 Cisár 

tak chcel osobne dozerať na praktickú výchovu kňazov na Slovensku. V prvom 

rade  mu išlo o osvietenské osobné náboženské reformy, kvôli ktorým skrátil 

dobu štúdia teológie na tri roky, pričom nariadil, aby na výročité slávnosti mali 

chovanci najvyššieho ročníka praktické cvičenia z hlásania Božieho slova ako 

i nácviky z katechizovania so zameraním na prírodné a hospodárske vedy, lebo 

počítal, že kňazi budú vo svojom prostredí šíriteľmi osvety v zanedbanej 

hospodársko – sociálnej oblasti. Takúto seminársku kázeň máme od Alexandra 

Rudnaya, ktorú uverejnil Juraj Palkovič na úvod jeho kázní, čo mu po smrti 

vydal. 3 Cisár iba sám schvaľoval námety ich cvičných kázní, pričom dovolil, 

aby sa tieto cvičenia mohli vykonávať výlučne v reči ľudu – čo malo nesmierne 

veľký význam v kontexte národného vývoja slovenských študentov 

Generálneho seminára, ktorých bola väčšina. Hoci nemožno schvaľovať zásah 

panovníka do vnútorného života Cirkvi, ktorú obral o jej právo slobodne si 

vychovávať svojich kňazov, predsa len mimovoľne bol jeho zásah prospešný pre 

modernú živú slovenskú reč, ktorá sa odtrhla od českej spisovnej reči, ako o tom 
                                                 
1 Divus rex Stephanus, magnus Hungarorum Apostolus... Antonio Bernolák... alumno philosophiae alterum in 

annum auditore. Tyrnaviae: 1782. 
2 HORVÁTH, P.: Anton Bernolák ( 1762 – 1813 ). Pôvod a osudy jeho rodiny. Život a dielo. Bernolákova 

spoločnosť a Matica slovenská, Martin: 1998, s. 112 - 135. 
3 Porov. Kázne príhodné a iné, to gest: 82 Rečí DUCHOWNíCH OD Alex Rudnay, arcibiskupa Ostrihomského 

v Krussowcách nekdi predneseních a wlastnú Ruku spísaných. Vydal Jur. Palkovič, Trnava: 1833, s. 2; 539. 
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píše Juraj Palkovič. 4 O živote seminára prinášali správu Prešpurské noviny, 

ktoré potvrdzujú praktické cvičenia z homiletiky v slovenčine. Pri týchto 

praktických homiletických cvičeniach sa ukázalo, že slovenskí bohoslovci 

pochádzajúci z rôznych krajov používali vo verejnom prejave množstvo 

nárečových prvkov, čím sa ukázali veľké jazykové rozdiely. A preto Anton 

Bernolák po dvojročnom snažení – síce až v poslednom ročníku – vydáva v roku 

1787 latinský spis Dissertatio philologico – critica de litteris Slavorum. V ňom 

stanovil základné pravidlá spisovného slovenského jazyka a zdôvodnil aj jeho 

pravopis. Bernolákovi potom ešte vyšli tlačou dve slovenské kázne, ktoré 

povedal v roku 1795 5 a v roku 1797. 6 V roku 1809 mu v Komárne vyšli tri 

kázne: dve maďarské, ktoré povedal jednak v súvislosti s pohrebom 

tvrdošovského farára Jozefa Horvátha ešte v roku 1808 7 a druhú povedal 

v súvislosti s uvedením do úradu nového tvrdošovského farára Pavla Szabu; 8 no 

a napokon tretia je v latinčine – ide o didascalickú uvítaciu reč, ktorú povedal 

                                                 
4 Porov. ZLATOŠ, Š.: Písmo sväté u bernolákovcov ( Juraj Palkovič a jeho slovenský preklad biblie ). SSV, 

Trnava: 1939, s. 80 – 105. 
5 O vážnosti a úctivosti stavu kňezského príhodná kázeň, kteru pri obeťe mši svatej od dvojctihodného p. Jozefa 

Kunsta v kostele horňoorešanskem dňa 11. rijna roku 1795 poprvé vibavovanej predpovedel mnohovelební pán 

Anton Bernolák, pri trnavskem arcibiskupa ostrihomského námestnickem úrade kancelár. Trnava: 1795. 
6 Na smrť mnohovelebného pána Stočko Jurka, v ostrihomském arcibiskupstvi, Nitránskéj stolici, novozámskem 

dekanském videku šuránskeho farára, dňa 28. listopadu roku 1797 v Panu usnulého pohrebná kázeň, kterú tehož 

mesáca dňa 28. v kostele šuránském ustňe predpovedel dvojctihodní pán Bernolák – Slanicky Anton, novozámski 

farár, dekan, mestskí školní ríditel a svatosvateho umeňá bozkého učitel. Trnava: 1803. 
7 Hallotas beszéd, mellyet néhai fötiszttelendö Horváth József úrnak, tardoskeddi plébánosnak, és felsö érsek – 

ujvári megye vitzeesperesének temetése felett tekintetes nemes Nittra vármegyének tardoskeddi nevü 

helységében, Szent György havának huszadik napján 1808 – dik esztendöben mondott Slanitzky Bernolák Antal, 

Komárno 1809. 
8 Be – iktató beszéd, mellyet fö tisztelendö Szabó Pál úrnak a tardoskeddi érsek – ujvári vitze – esperesének 

a tardoskeddi plébániának tanítója, Szent Pál fordulása napján, Boldog asszony havának 25 – dikén 1809 – dik 

esztendöben. Komárno 1809. 



 7 

pri príchode nového ostrihomského arcibiskupa Mons. Karola Ambróza do 

svojho novozámockého paláca. 9 

 

     Andrej Radlinský 10 – odchovanec druhej bernolákovskej generácie akoby 

nasledoval svojho príbuzného Antona Bernoláka, keď svoje gymnaziálne štúdiá 

prežije v Ružomberku, Kremnici, Budíne a posledné roky 1833 – 34 prežije 

v Emericane v Bratislave, kde pred 53 rokmi býval aj Bernolák; potom 

Radlinský pokračuje v štúdiách v Seminári sv. Štefana v Trnave a v Pazmáneu 

vo Viedni, kde mu bol predstaveným Henrich Szajbély 11 – presne tam študoval 

aj Bernolák, ktorého odkazu zostáva verný aj pri svojej prvej veľkej Kázni 

o swatích pútoch, lebo ju celú vydáva v bernolákovčine a po formálnej stránke 

mu je vzorom Bernolákova Kázeň o vážnosti a uctivosti stavu kňazskeho. Hoci 

neskôr – po Čachtickom zhromaždení v roku 1847 - sa Radlinský stáva 

prívržencom novej spisovnej slovenčiny, 12 ešte sa prikláňa aj k staroslovenčine, 

ale zdá sa len kvôli taktizovaniu, aby sa napokon v krátkej dobe definitívne 

vrátil k spisovnej slovenčine. 13 V nej vytvoril rozsiahle dielo, do ktorého rámca 

neodmysliteľne zapadá i jeho dosiaľ neprebádané homiletické dielo, ktoré v tejto 

štúdii predovšetkým konfrontujem so súčasným chápaním foriem hlásania 

Božieho slova. Ono naše - po slovensky hlásané Božie slovo, čo tvorí slovenské 

dejiny homiletiky - v priamej úmere nadväzuje na svetové dejiny homiletiky so 
                                                 
9 Allocutio, qua serenissimum, ac reverendissimum dominum Carolum Ambrosium regni Hungariae et Bohemiae 

regium haereditarium, principem, arciducem Austriae, Archiepiscopum Strigoniensem, primatem regni 

Hungariae sedis apostolicae legatum natum etc. Érsek – Ujvarim die 28 – va Februarii anno 1809 hora 4 1/ 2 

pomeridiana venientem salutavit vice archidiaconus Érsek – Ujvariensis. Komárno 1809. 
10 Porov. HANAKOVIČ, Š.: Dr. Andrej Radlinský – kútsky farár. Obec Kúty: 2006, s. 11 – 15. 
11 Porov. Tamže, s. 16 – 18. 

Porov. ZEMKO, P.: Prvý predseda SSV sa narodil pred 200. rokmi. In: Duchovný pastier, revue pre teológiu 

a duchovný život, roč. LXXXV, č. 3, apríl 2004, s. 142 – 146. 

Porov. http://web.t-com.sk/zemko/ssv.html 
12 Porov. RADLINSKÝ, O.: Prawopis slowenský s krátkou mluwnicí. Tiskem wel.. congregacie p. p. 

Mechitaristůw, Viedeň: 1850. 
13 Porov. HORVÁTH, P.: Anton Bernolák ( 1762 – 1813 ). Pôvod a osudy jeho rodiny. Život a dielo, s. 92 - 95. 

http://web.t-com.sk/zemko/ssv.html
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všetkými ich radosťami ako aj bolesťami. Myslím si, že k oným radostiam 

v prvom rade patrí túžba publikovať v reči ľudu za pomoci jednotného 

spisovného slovenského jazyka. Ďalšou kladnou vecou je jasné rozlišovanie 

jednotlivých foriem hlásania. Handicapom snáď v doterajších slovenských 

dejinách homiletiky – a teda aj s dobou Andreja Radlinského - zostáva to, že sa 

až príliš spájajú a nerozlišujú slová: kázeň, homília, duchovná reč, kázanie, 

hlásanie. Preto k ich správnemu pochopeniu by mohla napomôcť aj táto štúdia. 
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1. Kázanie alebo hlásanie?  
 

1. 1. Kázeň a homília v KKP 1983 
 

Tretia kniha KKP pojednáva o „učiacej úlohe Cirkvi“ (De Ecclesiae munere 

docendi). 14 Už úvodný kánon hovorí o povinnosti a práve Cirkvi, aby nezávisle 

od akejkoľvek ľudskej moci kázala (praedicandi) evanjelium všetkým národom. 
15 Prvý paragraf prvého kánona prvého titulu, ktorý je venovaný službe Božieho 

slova, hovorí, že úloha ohlasovať (annuntiandi) evanjelium celej Cirkvi je 

zverená predovšetkým Rímskemu veľkňazovi a kolégiu biskupov. 16 Takže v 

kánonoch tejto knihy sa stretávame s dvomi slovami: annuntiandi 

a praedicandi. Annuntiandi sa zvyčajne v slovenčine prekladá slovom  

zvestovať. 17 Slovenský preklad kán. 759 KKP o laických veriacich hovorí, že sú 

„svedkami evanjeliovej zvesti,“ v latinčine „nuntii sunt testes“ . Z daného 

vyplýva dvojaký zmysel slovenského prekladu latinského termínu annuntiare 

a to: ohlasovať a zvestovať. Zdalo by sa na prvý pohľad, že ide o marginálny 

problém, avšak tak tomu nie je, ako ukážeme v nasledujúcich tvrdeniach. 

 

Kán. 762 KKP hovorí: „munus praedicationis magni habeant sacri 

ministri“, čo sa v slovenskom preklade nesprávne prekladá ako úloha kázania, 

no správne by malo byť „hlásania.“ Tým sa však musí zmeniť znenie kán. 767 

§ 1 KKP, kde bude potrebné použiť v slovenčine slovo hlásanie. Keď začneme 

hovoriť o homílii, ktorá podľa kán. 767 KKP vyniká medzi formami 

„hlásania,“ a nie ako je aj tu nesprávne do slovenského jazyka preložené 

                                                 
14 CIC, Liber III., De Ecclesiae munere docendi, Titulus I. De Divini verbi ministerio. 
15 Porov. KKP, kán. 747, § 1. 
16 Porov. KKP, kán. 756 § 1. 
17 Porov. Latinský text modlitby: Angelus Domini nuntiavit Mariae... 
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„kázania.“ Lebo zo znenia kán. 770 KKP jasne vysvitá, že existujú iné formy 

hlásania, ktoré podľa dikcie tohto kánona KKP nazývame: 

1. duchovnými cvičeniami 

2. svätými misiami 

3. inými formami hlásania, ktoré sú primerané potrebám.  

 

Z tohto môžeme usúdiť, že v latinskom texte KKP sa nestretávame s kázňou 

a teda ani s kázaním, (hoci by nás to akokoľvek veľmi zvádzalo povedať, že ten, 

kto káže kázeň je kazateľ, nepoužívajme kázanie, ba ani kázeň!) ale 

stretávame sa predovšetkým s homíliou a teda s hlásaním homílie (lebo ten, kto 

hlása Božie slovo je hlásateľ). A preto tu tvrdím, že kázeň nie je identická 

s homíliou. Lebo homília vyniká medzi formami hlásania a nie, ako je to 

preložené do slovenčiny v aktuálnom kódexe – kázania! 18 

 

     Ďalší signál, že slovo hlásanie je to správne slovo, jedine ktorým sa má 

prekladať latinské slovo praedicatio, dokazuje už správne preložený kán. 768 

KKP § 1, kde sa hovorí: „Divini verbi praecones,“ po slovensky: „hlásatelia 

Božieho slova“ a teda nie akoby nasvedčovala nesprávna logika slovenského 

prekladu: kazatelia Božieho slova. 19 

 

 

 

 

                                                 
18 V klasickom význame označenia stredovekého herolda, ktorého poslanie sa na kráľovskom alebo kniežacom 

dvore chápalo ako  poslanie hlásateľa, čo si privyrába hlásateľstvom, vidí najvýznamnejší slovenský rétorik 

druhej polovice XX. stor., profesor  Dr. Jozef Mistrík, paralelu pre označenie náboženského propagátora 

a apologétu. ( Porov. MISTRÍK, J.: Rétorika. Slovenské pedagogické nakladateľstvo, Bratislava: 1980, s. 16 – 

23. 
19 Podľa Liturgia Romana, Marietti, Torino: 1961, s. 234 – 235, „ohlasovanie“ spolu s ostatnými úkonmi s ňou 

spojenými sa pôvodne nazývalo „pronans“ z „prône“ – „praeconium.“ 
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1. 2. Rôzne formy hlásania 20 
 

Táto problematika v KKP nie je nová, lebo aj v dejinách 21 homiletiky 22 sa 

                                                 
20 Porov. http://web.t-com.sk/zemko/tftu.htm 
21 Homiletika – ars homiletica - zjednodušene povedané je jednou z disciplín praktickej teológie. Je to náuka 

o duchovných príhovoroch. (Porov. Všeobecný encyklopedický slovník, G - L, , Ottovo nakladatelství divízia 

Cesty, Praha: 2002, s. 219.) Je to veda obsahujúca pravidlá a nariadenia, podľa ktorých sa koná verejné 

vyučovanie dospelých. (Porov. Ottův slovník naučný, XI. díl, s. 525) V XIX. stor. boli pokusy homiletiku 

nazývať aj inými názvami, ale ani jeden sa neujal – halieutyka (halieutes – rybár, halieuein – loviť ryby; G. A. 

Stickel, 1829 ), keryktyka (keryssein – hlásať, objasňovať; R. Stier, 1830),  martyretyka (martyrein – svedčiť; Th. 

Christlieb, 1893). Všeobecne sa homiletika rozdeľuje: 1. fundamentálna 2. základná 3. materiálna 4. formálna 5. 

dejiny homiletiky (Porov. Encyklopedia katolicka, tom VI., KUL: Lublin: 1993, s.1169; FOLTYNOVSKÝ, J.: 

Duchovní řečnictví. Nákladem vlastním, Olomouc: 1927, s. 15 – 16.) Slovenské slovo homiletika pochádza 

z gréckeho slova οµιλειν − čο znamená stretávať sa s niekým, rozprávať, hovoriť v zhromaždení. (Porov. 

SOUČEK, J. B., Řecko – český slovník k Novému zákonu, Skripta pro studijní účely Komenského evangelické 

bohosloveské fakulty v Praze, Kalich, Praha: 1987, s. 182.) Etymologicky ide o grécke adjektívum slova 

οµιλητιχη, ktoré vyjadruje umenie duchovného rečníctva.  A preto homiletika podáva nie len rétorické pravidlá 

a zásady ako osloviť poslucháčov, ale vychádza z podstaty a cieľa ohlasovania – viesť veriacich 

k nadprirodzenému životu výkladom večných právd a povzbudzovaním náboženského vedomia a života podľa 

viery. Od konca XVII. stor. sa homiletika chápe ako vedecko – praktická sústava rečníckych zásad a pravidiel, 

podľa ktorých sa má riadiť duchovný rečník, aby sa Božie slovo veriacim správne hlásalo, vykladalo 

a povzbudzovalo ich k mravnému a bohumilému životu. Preto je homiletika aj integrálnou časťou pastorálnej 

didaktiky. (Porov. TUMPACH, J. – PODLAHA, A. Český slovník bohovědný, díl první, s. 12.) Konečne od 

začiatku XVIII. stor. sa prestali pre homiletiku používať označenia ako ars concionandi, ars praedicandi či 

rhetorica ecclesiastica a používa sa už len homiletika. (Porov. FOLTYNOVSKÝ, J.: Duchovní řečnictví, s. 15 – 

16.) Spočiatku sa prednášky z homiletiky vyučovali v rámci pastorálky, lebo s ňou úzko súvisia. Ale homiletika 

úzko súvisí aj s biblickou exegézou, filozofiou, dogmatikou, morálkou, asketikou, katechetikou, kánonickým 

právom, liturgikou a pedagogikou, ktorých znalosť homiletika predpokladá. No neskôr, a tomu je tak i dnes, sa 

homiletika prednáša samostatne – mimo pastorálky. Hoci dnes na teologických fakultách znovu patria 

prednášatelia homiletiky zväčša pod katedru pastorálnej teológie. (Porov. Encyklopedia katolicka, tom VI., KUL: 

Lublin: 1993, s.1169 – 1175; Porov. Révai nagy lexikona az ismeretek enciklopédiája. II. kőtet. Révai testvérek 

irodalmi intézet részvénytársaság, Budapest: 1931, s. 298 – 301; Porov. Világirodalmi lexikon, negyedik kőtet 

Grog – Ilv. Akadémiai Kiadó, Budapest: 1975, s. 584.) Porov. BISCONTIN, CH.: Predicare oggi: perché e 

come. Queriniana, Brescia: 2001, s. 44 – 106. 
22 Porov. FABIAN, A.: Teológia ohlasovania. Kňazský seminár sv. Karola Boromejského, Košice: 1999,  

s. 10 – 67. 

Porov. FABIAN, A.: Kto môže kázať?. Kňazský seminár sv. Karola Boromejského, Košice: 2004, s. 17 – 111. 

Porov. HRDLIČKA, J.: Stručná homiletika, Matice cyrilometodějská, Olomouc: 1991, s. 3. 

http://web.t-com.sk/zemko/tftu.htm
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stretávame s  rôznymi formami hlásania Božieho slova. 23 Homiletický slovník 

ich vypočítava až devätnásť – no slovenská homiletika pre mnohé dodnes nemá 

zavedený jednotný slovenský ekvivalent ich talianského názvu:  

1. catechesi - katechéza 

2. cherigma - kerygma 

3. concione 

4. conferenza 

5. discorso 

6. dottrina 

7. elogio 

8. esegesi 

9. fervorino 

10. istruzione 

11. omelia - homília 

12. orazione 

13. panegirico 

14. parabola 

15. parenesi 

16. predica - kázeň 

17. prontuario 

18. sermone 

19. trattato 24 
                                                                                                                                                         
Porov. KAŠPARŮ, M.: Homiletické trivium. Matice cyrilometodějská, Olomouc: 2001, s. 6 – 7. 

Porov. STANČEK, Ľ.: Malá metóda a najplnšia forma kázne. Kňazský seminár biskupa Jána Vojtaššáka, 

Spišská Kapitula – Spišské Podhradie: 1997, s. 21 – 69. 

Porov. STANČEK, Ľ.: Kňaz rétor. Kňazský seminár biskupa Jána Vojtaššáka, Spišská Kapitula – Spišské 

Podhradie: 2001, s. 57 – 79. 

Porov. VRABLEC, J. – FABIAN, A.: Homiletika I. – II. Základná a materiálna. SSV, Trnava: 2001, s. 26 – 37. 

Porov. ZEMKO, P.: Homiletický prínos F. V. Sasinka na Slovensku. Beriss, Martin: 1998. 

Porov. http://web.t-com.sk/zemko/knipub.html 
23 Porov. TUMPACH, J. – PODLAHA, A.: Český slovník bohovědný, díl první, s.16. 

http://web.t-com.sk/zemko/knipub.html
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V Čechách, na Morave a na Slovensku to boli predovšetkým iba tieto: 

1. homílie 

2. kázne 

3. konferenčné reči 

4. didaskalické reči 25  

 

     Pojednáva o nich: 

A) HOMILETIKA MATERIÁLNA – o hlásateľovej osobe, o predmete  

       a prameňoch duchovného príhovoru 

       HOMILETIKA FORMÁLNA – o stavbe duchovného príhovoru, jeho   

       spracovaní a prednese.  

B) HOMILETIKA VŠEOBECNÁ – jedná o spoločných podmienkach     

       duchovného príhovoru v štyroch častiach: 

1. invetio – obsahom sa vlastne rovná materiálnej 

homiletike 

2. dispositio – podáva návod ako je potrebné zostaviť 

danú matériu na duchovný príhovor, ktorý musí tak 

podať danú pravdu, že „veritas pateat, placeat, 

moveat“, čo znamená aby bola podávaná 

a vysvetľovaná pravda jasná, preto je nutné ju vyložiť, 

zdôvodniť, vyvrátiť námietky a tak pôsobí na city 

a hnutia vôle 

                                                                                                                                                         
24 SODI, M. – TRIACCA, A. M.: Dizionario di omiletica. Elle Di Ci – Velar, (Leumann) Torino  – (Gorle) 

Bergamo: 2002, s. 496 -  
25 Porov. FAITH, Š. Kazateľské rečníctvo. Slovenská katolícka akadémia nákladom SSV, Trnava: 1941, s. 225 – 

239; 255 – 264. 

Porov. FOLTYNOVSKÝ, J. Duchovní řečnictví, s. 113 – 161. 

Porov. SKOČDOPOLE, A. Učebná kniha bohosloví pastýřského, s. 154 – 212. 

Porov. TOMAN, J. Pastorální theologie, s. 59 – 60; 122 – 147. 
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3. elocutio – slohové spracovanie duchovného príhovoru, 

aby bol ľúbezný i dôrazný s použitím rečníckych 

foriem 

4. pronuntiatio – podáva pravidlá ako sa duchovný 

príhovor naučiť a ako ho predniesť  

a HOMILETIKA ZVLÁŠTNA – ktorá pojednáva zase o rôznych druhoch 

duchovných príhovorov, ktoré tiež môžu byť štyri:  

1. podľa predmetu – vieroučné, dogmatické, apologetické, morálne, 

liturgické, historické, panegyrické 

2. podľa účelu – pohrebné, sobášne, krstné 

3. podľa vnútornej formy – homílie, tématické kázne, katechetické 

kázne, kresťanské cvičenia, exercičné reči 

4. podľa príčiny – pravidelné (nedeľné, sviatočné, príležitostné, 

pôstne, májové), misijné. 26 

 

     Faith, Foltynovský, Skočdopole a Toman rozdeľujú hlásanie Božieho slova: 

• podľa formy 

1. homílie 

2. kázne 

3. konferenčné reči 

• podľa cieľa 

          1. didaskalické (katechetické, kresťansko – poučné cvičenia) 

               2. paregoretické (parenetické) – prihováram sa, povzbudzujem 

• podľa obsahu témy:  

1. dogmatické  

2. apologetické 

3. morálne 

                                                 
26 Porov. Český slovník bohovědný, 16. 
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4. liturgické 

5. panegyrické (chváloreči o svätých) 

• podľa príležitosti na:  

1. nedeľné 

2. sviatočné (napr. mariánske) 

3. pôstne 

     4. príležitostné (na rôzne duchovné a svetské príležitosti, pohrebné) 

     5. misijné a exercičné 27  

 

     Mihályfi vo svojej knihe spomína, že homiletik Jungmann delí formy 

hlásania na:  

1. katechézu 

2. homíliu 

3. didaskalické reči 

4. panegyrické reči –  paregoretické  

- parenetické 28 

 

       Pričom sa na stránkach tejto knihy stretávame aj s dôsledným popisom: 

1. homílií 

2. diadaskalických rečí 

3. parenetických rečí 

4. panegyrických rečí 

5. príležitostných rečí 29 

                                                 
27 Porov. FAITH, Š. Kazateľské rečníctvo. Slovenská katolícka akadémia nákladom SSV, Trnava: 1941, s. 225 – 

239; 255 – 264. 

Porov. FOLTYNOVSKÝ, J. Duchovní řečnictví, s. 113 – 161. 

Porov. SKOČDOPOLE, A. Učebná kniha bohosloví pastýřského, s. 154 – 212. 

Porov. TOMAN, J. Pastorální theologie, s. 59 – 60; 122 – 147. 
28 Porov. MIHÁLYFI, Á.: Az gehirdetés egyetemi elöadások a lelkipásztorkodástan köreböl. Kiadja a szent 

István Társulat, Budapest: 1921, s. 21 – 197. 
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     Na základe dejinného vývoja, ktorým prešla homiletika slovenskej 

proveniencie, môžeme v dôsledku osvedčenej skúsenosti sv. Augustína (354 – 

430) z jeho spisu De doctrina christiana  30 vnímať v súčasnosti našu homiletiku 

v praktickej forme takto: 

1. základná  – spôsob odhaľovania toho, čo treba pochopiť: dejiny  

    homiletiky, evanjelizácia, formy hlásania:  

    a ) kerygma 

    b ) homília 

    c ) kázeň 

    d ) didaskália 

    e ) konferenčné reči 

    f ) príhovor 31 

2. materiálna – spôsob zhromažďovania látky a  spôsob prednášania  

pochopeného: dnes hovoríme už o exkluzívnom 

postavení homílie po Druhom vatikánskom koncile 32 

3. formálna – spôsob podania: rétorické požiadavky na homíliu 33 

                                                                                                                                                         
29 Porov. Tamže, s. 178 – 192. 
30 Porov. SV. AUGUSTÍN: De doctrina christiana, IV. In: BIBLIOTHECA ANTIQUA CHRISTIANA, edičný 

rad Patrimonium zv. 3: SV. AUGUSTÍN: O kresťanskej náuke, O milosti a slobodnej vôli. Petra, Prešov: 2004, 

s. 126 – 164. 
31 Porov. ŠURÁB, M.: Terapeutický rozmer homílie. Vydavateľstvo Spolku slovenských spisovateľov pre 

RKCMBF UK, Bratislava: 2008. 

Porov. ZEMKO, P.: Duchovné príhovory. In: Studia Aloisiana. Ročenka Teologickej falulty Trnavskej univerzity 

2005. Bratislava: 2006, s. 329 – 331. 

Porov. ZEMKO, P.: Kázeň alebo homília? In: Slovenská kazateľská tvorba 19. storočia v dejinných súvislostiach 

a v spoločenskom kontexte obdobia. Materiály z vedeckej konferencie ( Trnava 12. – 14. septembra 2005 ). 

Trnava: 2006, s. 235 – 243.  

Porov.http://web.t-com.sk/zemko/kazhlas.htm 

Porov. VRABLEC, J.: - FABIAN, A.: Homiletika I. – II. základná a mteriálna. SSV, Trnava: 2001. 
32 Porov. Tamže.  

Porov. BISCONTIN, CH.: Predicare oggi: perché e come. Queriniana, Brescia: 2001, s. 103 – 106. 

Porov. ŠURÁB, M.: Pravdy viery v homíliách Jozefa Vrableca. Kňazský seminár sv. Gorazda, Nitra: 2007.  

http://web.t-com.sk/zemko/kazhlas.htm
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4. špeciálna – v súčasnosti to môžu byť tématické  34 a katechetické 35 

                        homílie podľa Katechizmu katolíckej cirkvi 36 v zmysle  

        požiadavky Benedikta XVI.  vysvetľovaním:  

a) vyznania viery  

b) slávenia kresťanského tajomstva 

c) života v Kristovi 

d) kresťanskej modlitby 37 

 

1. 2. 1. Kerygma 
 

V apoštolskej dobe sa hlásala kerygma, ako hlavná téma prvého hlásania 

Božieho slova, 38 a to buď kvôli obráteniu Židov (porov. Sk 2, 39; 3, 22; 13, 26 - 

41), alebo kvôli obráteniu pohanov (porov. Sk 14; 17, 22 - 31; 24), keď hlásanie 

vyzývalo k pokániu, obráteniu alebo k viere v Ježiša Krista – ukrižovaného, 
                                                                                                                                                         
33 Porov. CATELLA, A.: L΄ omelia: un messaggio a rischio. Messaggero, Abazia di santa Giustina, Padova: 

1996. 

Porov. KAŠPARŮ, M.: Homiletické trivium. Matice cyrilometodějská, Olomouc: 2001. 

Porov. STANČEK, Ľ.: Kňaz rétor. Kňazský seminár biskupa Jána Vojtaššáka, Spišská Kapitula – Spišské 

Podhradie: 2001. 

Porov. STANČEK, Ľ. – ŠURÁB, M.: Rétorika dnes. Rektorát Katolíckej univerzity, Ružomberok: 2006. 

Porov. ŠURÁB, M.: Aby nás radi počúvali. Rétorika a teória komunikácie v službe homílií. Kňazský seminár sv. 

Gorazda, Nitra: 2004.  
34 Porov. TÓTH, T.: Kristus a problémy dneška. Společenské knihtiskárny, Přerov: 1935. 

Porov.  TÓTH, T.: Utrpení Kristovo. Společenské knihtiskárny, Přerov: 1936. 
35 Porov. BALÁŽ, R.: Úvahy nad Katechizmom katolíckej cirkvi, I. zväzok Dotyky. Kňazský seminár sv. 

Františka Xaverského, Banská Bystrica – Badín: 2007. 

Porov. BALÁŽ, R.: Úvahy nad Katechizmom katolíckej cirkvi, II. zväzok Boh nie je samotár. Kňazský seminár 

sv. Františka Xaverského, Banská Bystrica – Badín: 2007. 

Porov. BALÁŽ, R.: Úvahy nad Katechizmom katolíckej cirkvi, III. zväzok Nemusíš byť sám. Kňazský seminár 

sv. Františka Xaverského, Banská Bystrica – Badín: 2007. 
36 Porov. Učící se církev. Sekretariát České biskupské konferencie, Praha: 2007. 
37 Porov. BENEDIKT XVI.: Sacramentum caritatis, 46.  
38 Porov. HERIBAN, J.: Príručný lexikón biblických vied. Vydavateľstvo Don Bosco, Bratislava: 1994, s. 577 – 

578.  
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zmŕtvychvstalého, nanebovstúpeného, ktorý sa prejavoval svojou božskou 

mocou a naplnením všetkých starozákonných prisľúbení, a ktorý nám zosiela 

Ducha Svätého. Kerygma je teda podstatou evanjelia a základným prameňom 

prvokresťanskej tradície. V novozákonných spisoch bola kerygma najskôr 

zaznačená (porov. 1 Kor 15, 1 – 8; Rim 1, 1 – 6), potom bola formulovaná ako 

vyznanie kresťanskej viery a napokon bola definovaná dogmatickými 

vyhláseniami Cirkvi. 39 

 

Kerygma – to, čo je zvestované - je určitým slávnostným vyhlásením, 

volaním hlásateľa, ktorý úradne oznamuje fakt, že Kristus zvíťazil nad smrťou, 

čím poslucháč vidí rozmer večnosti. 40 Kerygma je hlavnou témou apoštolského 

hlásania (Sk 2, 14 – 36; 13, 26 – 41; 17, 22 – 31) 41 a preto aj pevným bodom v 

štruktúre homílie. Jej formou je hlásanie zjavených Božích právd tak, ako ich 

Božia múdrosť sama zvestovala a ako ich Cirkev od samého počiatku svojím 

učiteľským úradom hlásala. 42 Ide o Božie slovo o Zmŕtvychvstaní Krista 

a o jeho oslave Bohom Otcom. Cieľom kerygmy je prebudiť a obnoviť vieru 

poslucháčov, aby „prijali Božie slovo, ktoré sme hlásali, neprijali ste ho ako 

ľudské slovo, ale - aké naozaj je - ako slovo Božie; a ono pôsobí vo vás 

veriacich.“ (1 Sol 2, 13). 43 Ján Pavol II. dodáva, že hlásateľ k tomu potrebuje 

                                                 
39 Porov. Tamže. 
40 Porov. Slovník biblickej teológie. Krščanska sadašnjost, Zagreb: 1990, s. 428 – 434. 
41 Porov. VRAGAŠ, Š. a kol.: Teologický a náboženský slovník. I. diel A – K. SSV, Trnava: 2006, s. 289 – 290. 
42 Porov. RAHNER, K. – VORGRIMLER, H.: Teologický slovník. Zvon, Praha: 1996, s. 129 - 130. 
43 Porov. AMBROS, P.: Mystagogické prvky služby slova v dnešní pastoraci. In: Studia theologica, roč. III, č. 4, 

zima 2001, s. 28 – 35. 

Porov. FABIAN, A.: Teológia ohlasovania. Kňazský seminár sv. Karola Boromejského, Košice: 1999, s.16 – 18. 

Porov. HRDLIČKA, J.: Stručná homiletika. MCM, Olomouc: 1991, s. 3. 

Porov. STANČEK, Ľ.: Kňaz rétor. Kňazský seminár biskupa Jána Vojtaššáka, Spišská Kapitula – Spišské 

Podhradie: 2001, s. 55 – 57. 

Porov. VRABLEC, J. – FABIAN, A.: Homiletika I. – II. Základná a materiálna. SSV, Trnava: 2001, s. 25 – 26. 
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posilu, aby sa nenechal znechutiť, aby neupustil od svedectva, „aj keď svoju 

vieru musí vyznávať v nepriateľskom alebo ľahostajnom prostredí.“ 44 

 

1. 2. 2. Homília a kázeň 
 

Homília (exegetická kázeň, grécky όμιλία, taliansky omelia, latinsky 

exhorta t. j. výklad) je v novozákonnom období súčasťou synagogálnej liturgie, 

ktorá sa zakladá na voľnom výklade biblického textu a jeho aplikácii na 

konkrétny život. Z novozákonných spisov majú homiletickú formu listy 

Hebrejom, Jakubov a Prvý Petrov. Zachovali sa aj židovské homílie v podobe 

palestínskych midrášov (jelammedenú – nech nás poučí – hebrejský výraz, 

ktorým sa začína úvod do homílie, ktorá vysvetľuje vopred prečítaný 

starozákonný text; po ňom nasleduje otázka vzťahujúca sa na normy pre život, 

ktorá je úvodom do poučného vysvetlenia textu) a v helenistickej podobe, akou 

je napr. Štvrtá kniha Machabejcov. 45 vykladá a aplikuje niektorú časť, odstavec 

alebo verš Svätého písma z perikopy, evanjelia či epištoly, ktoré sú priamo 

predčítavané na bohoslužbe, 46 alebo tiež z niektorého iného textu Ordinária 

alebo Propria svätej omše zo dňa, pričom sa berie do úvahy či už tajomstvo, 

ktoré sa slávi, alebo poslucháči, aby mu prítomní ľudia rozumeli a poznanú 

pravdu nasledovali vo svojom živote. 47  Grécke slovo όμιλείν – homília, 

znamená dôverný styk, rozhovor, bratské oslovenie úzko súvisí so slovesom 

όμιλείν – rozprávať ako i s totožným slovom διαλέγετσυαι – viesť dialóg, čím sa 

potvrdzuje, že homília je zostavená ako virtuálny dialóg. 48 

                                                 
44 JÁN PAVOL II.: Redemptoris missio, 45. 
45 Porov. HERIBAN, J.: Príručný lexikón biblických vied. Vydavateľstvo Don Bosco, Bratislava: 1994, s. 469; 

532 – 533. 
46 Porov. DENZINGER, H.: Enchiridion symbolorum definitionum et declarationum de rebus fidei et morum. 

Indici. Edizioni dehoniane, Bologna: 1995, s. 15 – 19; 211 – 212. 
47 Porov. POSVÄTNÁ KONGREGÁCIA OBRADOV: Inter oecumenici, II. Kapitola, III. Homília, čl. 54.  
48 Porov. FOLTYNOVSKÝ, J.: Duchovní řečnictví, s. 122 – 130. 
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Kým kázeň (tématická kázeň, taliansky predica tematica, grécky λογοσ   

t. j. latinsky sermo), 49 má za predmet jednu poprednú náboženskú pravdu 

a zachováva tak pravidelne ustálené metodické súčasti reči. 50 Čo môže byť 

výhodou v tom, že kazateľ si sám vyberie tému, ktorú potom dôkladne 

a vyčerpávajúco spracuje. No nevýhodou kázne je to, že vedie k strnulosti 

a k šablónovitosti. Ale aj kázeň počas svätej omše by mala zachovávať vnútorné 

spojenie aspoň s hlavnými obdobiami a sviatkami liturgického roka, čiže 

s tajomstvom vykúpenia. 51 

 

V dejinách homiletiky sa najviac stretávame s obidvomi druhmi hlásania – 

tak s homíliou ako i s kázňou. Sám Pán Ježiš používal tak homíliu, keď vykladá 

v Nazarete text z Iz 61, 1- 2 (porov. Lk 4, 16 – 30), ako i objasňuje veci 

Vzkriesenia emauzským učeníkom – porov. Lk 24, 27, ale nie je mu neznáma 

                                                 
49 Slovanský preklad kázeň je nepresný, lebo ľudovo sa síce povie, že po čítaní evanjelia nasleduje kázeň, ale 

odborne sa tým myslia rôzne formy hlásania: kerygma, didascalické reči, konferenčné reči, kázeň a homília. 

Sloveso kázať je odvodené z nemčiny. Biskup prednášal svoj príhovor od cancelli – mriežky, ktorá oddeľovala 

ľud od chóru. Odtiaľ slovo kanzel, kazateľnica a teda aj naše kázať. (Porov. MARTINŮ, V. Pomocný materiál 

pro studium homiletiky, 3. ročník teologického studia, CMBF, Olomouc: 1972, s. 15.) Talianske sloveso 

predicáre sa neprekladá len ako kázať, ale aj propagovať či ohlasovať. A zasa slovenské slovo kázať sa chápe 

ako predicare či fare un sermóne; kázeň sa neprekladá len prédica, predicatióne, ale aj sermóne. (Porov. 

KOŇUCHOVÁ – GRYCZOVÁ, S.: Taliansko – slovenský a slovensko – taliansky slovník, Kniha – spoločník, 

Bratislava: 2000, s. 258 a 437.) Aj v Riznerovom slovníku sa stretávame s rôznymi druhmi duchovných 

príhovorov: 1. Kázanj, Kázany, Kázání, Kázanie, Kázne, Kázeň – príhodné, slávnostné, vzdelávateľné, pohrebné, 

nedeľné, mariánske, o svätých, vlastenecké, sviatočné, pôstne, príležitostné 2. Reči- cirkevné, duchovné, 

chrámové, nábožné, pohrebné, posvätné 3. Homílie. (Porov. RIZNER, Ľ. V.: Bibliografia písomníctva 

slovenského na spôsob slovníka od najstarších čias do konca r. 1900,  diel II. Matica slovenská, Turčiansky Sv. 

Martin: 1931, 332 - 344; a diel IV. Matica slovenská, Turčiansky Sv. Martin: 1932, s. 208 – 218.) „Po evanjeliu 

podľa starej praxe prehovorí ešte Cirkev ústami biskupa alebo kňaza vo forme homílie, t. j. výkladu textu 

evanjelia.“ (Misál latinsko – slovenský, SSV, Trnava: 1952, s. 31.) „Po evanjeliu býva podľa starého zvyku tzv. 

homília čiže výklad prečítaného textu evanjelia alebo jednoduchá kázeň.“ (Misál latinsko – slovenský, SSV, 

Trnava: 1952, s. 509.) 
50 Porov. FOLTYNOVSKÝ, J.: Duchovní řečnictví, s. 130 – 131. 
51 Porov. POSVÄTNÁ KONGREGÁCIA OBRADOV: Inter oecumenici, II. Kapitola, III. Homília, čl. 55. 
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ani tématická kázeň, akou je napr. horská reč – porov. Mt 5, 1 - 12, 52 či lúčenie 

pri Poslednej večeri (porov. Jn 17, 6 – 19). Pána Ježiša v používaní homílie 

nasleduje sv. Pavol počas nedeľnej Eucharistie v Troade (porov. Sk 20, 7 - 11). 

 

     V prvotnej Cirkvi je až po Origenesa každé bohoslužobné hlásanie Božieho 

slova homíliou (porov. Sk 20, 11). Za otca homílie sa považuje Origenes (185 

– 254), lebo jednak zaviedol rozdiel medzi kázňou a homíliou. Ale hlavne je 

jeho význam v tom, že dal slovu homília význam, a to tým, že homília je pre 

neho výkladom Svätého písma pred zhromaždeným ľudom. Obsah zjavenia sa 

tak vykladá počas celého roka. Vysvetlenie je potom oproti kázni jednoduché, 

populárne a biblické. Homília má krátky úvod, vysvetlenie, praktickú aplikáciu 

a napomenutie. Kým kázeň je akousi duchovnou prednáškou vzťahujúcou sa na 

nejakú časť Svätého písma za tým účelom, aby mu poslucháči porozumeli 

a zachovávali ho. 53 Po Origenovom 54 vzore aj cirkevní otcovia nazývajú svoje 

kázne homíliami – Efrém Sýrsky (+ 373), Bazil (+ 379), 55 sv. Cyril 

Jeruzalemský (+ 386), 56 sv. Gregor Naziánsky (+ 389), 57 sv. Ambróz (+ 397), 
58 sv. Ján Zlatoústy (+ 407). 59  A tak pozorujeme, že až do čias sv. Augustína sa 
                                                 
52 Porov. Encyklopedia katolicka,tom VIII., KUL: Lublin: 2000, s.1268 - 1271.  

Porov. RAHNER, K. – VORGRIMLER, H.: Teologický slovník. Zvon, Praha: 1996, s. 129 - 130. 
53 Porov. HRDLIČKA, J.: Stručná homiletika, s. 3. 

Porov. Ottův slovník naučný, XI. díl. J. Otto, Praha: 1897, s. 527. 

Porov. MISTRÍK, J.: Rétorika, s. 16 – 23. 
54 Porov. KRAFT, H.: Slovník starokresťanskej literatúry. Dobrá kniha, Trnava: 1994,.s. 336 – 342. 
55 Porov. Tamže, s. 92 – 95. 
56 Porov. Tamže, s. 198 – 200. 
57 Porov. Tamže, s. 120 – 121. 
58 Porov. Tamže, s. 18 – 26. 
59 Pápež sv. Pius X. ho 8. júla 1908 vyhlásil patrónom hlásateľov (Porov. FOLTYNOVSKÝ, J.: Duchovní 

řečnictví. Nákladem vlastním, Olomouc: 1927, s. 11 – 14; Porov. CZARNECKI, P. – HERDICS, GY. – 

VALLOVÁ, J. – ZEMKO, P.: Nuntii sunt testes. Publishing Hous prof. Leszka Kryżanowskiego, Warszawa: 

2017.)  

Porov. SLODIČKA, A.: Sociálne otázky v diele sv. Jána Zlatoústeho v kontexte výročia jeho smrti. In: Duchovný 

pastier, revue pre teológiu a duchovný život, roč. LXXXVIII, č. 7, september 2007, s. 505 – 509; Veľkosť 
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tak pre homíliu ako aj pre kázeň používa jednotné označenie - homília. 60 Sv. 

Augustín v 4. knihe svojho diela De doctrina christiana podáva teoretický 

návod pre hlásateľov. 61 Sv. Augustínom dosahuje homiletika svoj vrchol, po 

ňom nastáva úpadok homiletiky. 62 

 

     V čase úpadku homiletiky od VII. až do XIII. storočia, v čase sťahovania 

národov, sa používa tzv. misijná kázeň, ktorá sa neskôr mení v homíliu. Jej 

vynikajúcimi tvorcami boli veľkí misionári: sv. Kolumbán (+ 615), sv. Bonifác 

(+ 754), sv. Béda Ctihodný, sv. Cyril a Metod, sv. Anzelm, Hugo a S. Victore. 

Výraznými postavami dogmaticko – špekulatívnej formy scholastického 

hlásania stredoveku boli Majster Echart, Jan Tauler, bl. Henrich Suso (+ 1366), 

sv. Anton Paduánsky (+ 1238), sv. Tomáš Akvinský (+ 1274), sv. Bonaventúra 

(+ 1274), no najvynikajúcejším bol sv. Bernard (+ 1153). Hoci sa vtedy písalo 

latinsky, na univerzitách boli v latinčine aj prednášky, ľudu sa Božie slovo 

hlásalo materskou rečou, lebo zväčša sa konalo pred alebo po svätej omši. Ako 

pomôcky na vypracovanie homílií slúžili homiliáre 63 a ich preklady, či im 

                                                                                                                                                         
kňazstva u sv. Jána Zlatoústeho. . In: Duchovný pastier, revue pre teológiu a duchovný život, roč. LXXXVIII, č. 

8, október 2007, s. 565 – 567. 

Porov. SLODIČKOVÁ, M.: Prítomnosť diela svätého Jána Zlatoústeho v latinskej liturgickej tradícii. . In: 

Duchovný pastier, revue pre teológiu a duchovný život, roč. LXXXVIII, č. 7, september 2007, s. 509 – 512. 
60 Porov. KRAFT, H.: Slovník starokresťanskej literatúry. Dobrá kniha, Trnava: 1994,.s. 59 – 83. 

Porov. FOLTYNOVSKÝ, J.: Duchovní řečnictví, s. 15 – 16; 122 – 130. 
61 Porov. Tamže, s. 17 – 24. 

Porov. SV. AUGUSTÍN: De doctrina christiana, IV. In: BIBLIOTHECA ANTIQUA CHRISTIANA, zv. 4: SV. 

AUGUSTÍN: O kresťanskej náuke, O milosti a slobodnej vôli. Petra, Prešov: 2004, s. 31 – 164. 

Porov. STANČEK, Ľ. – ŠURÁB, M.: Rétorika dnes, s. 44 – 46. 
62 I keď sa po sv. Augustínovi ešte stretávame s výraznými hlásateľmi Petrom Chrysológom (+ asi 450), sv. 

Levom Veľkým (+ 461) a sv. Gregorom Veľkým (+ 604), predsa badať v stredoveku úpadok homiletiky. Porov. 

FOLTYNOVSKÝ, J.: Duchovní řečnictví, s. 17 – 24. 
63 Homiliáre boli zbierkou breviárových alebo omšových homílií buď na každý deň, alebo na vybrané dni v roku, 

či liturgické obdobia od cirkevných otcov alebo z komentárov Svätého písma, čítaných počas liturgie. Prvé 

homiliáre boli zostavené v Afrike z homílií sv. Augustína a potom vo Francúzsku. Homiliáre boli prepisované 

v rôznych skriptóriách. Jeden z prvých homiliárov používaných pri sv. omši je homilliár Euzébia z Emesy, ktorý 
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podobné výklady perikop tzv. postilly.  Slovo post illa pochádza z latinského 

slova, ktoré v slovenčine znamená po tých, t. j. po tých slovách, ktoré boli 

prečítané, bolo povedané nasledovné. 64  

 

     Z tejto doby sa zachovala štyridsaťosem kapitolová Summa de arte 

praedicatoria od Alana z Lille (+ 1204), ktorý podáva definíciu homílie takto: 

„manifesta et publica instructio morum et fidei, informationi hominum 

deserviens, ex rationum semita et auctoritatum fonte proveniens.“ 65 Pričom 

udáva aj predmet homílie, keď žiada mravné ponaučenie a za prameň homílie 

považuje Sv. písmo. Alan z Lille pre homíliu žiada, že sa má prednášať: „ad 

milites, ad oratores seu advocatos, ad pricipes et judices, ad claustrales, ad 

sacerdotes, ad conjugatos, de viduis, ad virgines, ad somnolentos.“ 66  

        

     Od konca XIII. stor. sa stretávame s alegorickým vysvetľovaním svätej omše 

– tzv. fructus missae, aby si veriaci prehĺbili chápanie Kristovej obeti. 67 Na 

                                                                                                                                                         
je dielom Fausta z Riez. Breviárové homiliáre sa používali od VI. stor. – Regula svätého otca Benedikta IX. 

Rozkvet homiliárov nastal v XI. – XII. stor. – z tohto obdobia je najznámejší homiliár Sermones sive tractatus 

sanctorum catholicorum Patrum z konca XI. stor.  s vynikajúcimi homíliami Augustína, Maxima z Turína 

a Ambróza. Homílie sú rozdelené do dvoch častí – od adventu do sviatku sv. Jána Krstiteľa a od sv. Jána 

Krstiteľa do konca liturgického roku. Od XV. storočia sa homiliáre vydávajú tlačou:  v Spirze (1482), Bazileji 

(1505), Kolíne (1557). Najvýznamnejším homiliárom je homiliár diakona Pavla z roku 786 - 801, používaný až 

do reformy v roku 1971 -  Omeliae sive tractatus beatorum Ambrosii, Augustini, Hieronymi, Leonis Maximi, 

Gregorii et aliorum catholicorum et venerabilium Patrum, legendi per totius anni circulum s dvomi časťami – 

od adventu do Veľkej soboty a od Veľkej noci do konca liturgického roku. (Encyklopedia katolicka, tom VI., 

KUL: Lublin: 1993, s.1179 – 1180.) 
64 Porov. FOLTYNOVSKÝ, J.: Duchovní řečnictví, s. 17 – 24 

Porov. RADLINSKÝ, A.: Nábožné wýlewy. Diel štwrtý. Pobožnosť pred kázňou. Martin Bagó, Budín: 1866, s. 

172 - 173. 

Porov. MISTRÍK, J.: Rétorika, s. 16 – 23. 
65 Český slovník bohovědný, díl první, s. 14. 
66 Tamže. 
67 Porov. CABAN, P.: Slávenie Eucharistie v dejinách Cirkvi. I. časť Reforma Tridentského koncilu. In: Liturgia, 

časopis pre liturgickú obnovu 45, roč. XII., č. 1/ 2002, s. 72 – 82. 
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konci XIV. stor. pozorujeme v používaných druhoch hlásania legendy, 

rozprávky, svetské a filozofické citáty, cudzie slová s celými vetami čím sa 

výklad Božieho slova zvlášť v Španielsku, Francúzsku, Taliansku a v Nemecku  

stáva nechutným slovíčkarením. Vznik protestantizmu a obrodné smernice 

Tridentského snemu (1545 – 1563) 68 podnecovali hlásateľov k jasnému výkladu 

katolíckych právd za hojného používania Svätého písma. 69 Normy a nariadenia 

Cirkvi na Tridentskom sneme, 70 ktorý obnovil staršie cirkevné predpisy 

o hlásaní Božieho slova (kázeň bývala pred sv. omšou) a doplnil ich novými 

normami, zdôraznil povinnosť hlásania Božieho slova biskupmi, rehoľníkmi 

a farármi a ustanovil formu a obsah hlásania. Ba dokonca Tridentský koncil 

stanovil veľmi prísne tresty tomu, kto by zanedbával úrad hlásateľa. Na 

obnovení katolíckej homiletiky podľa predpisov Tridentského snemu mali veľkú 

zásluhu aj jezuiti. 71 

 

     A tak hoci začiatkom stredoveku je pre exegetickú kázeň znovu zavedený 

názov homília, 72 no v období neskorého stredoveku sa jednoznačne všetci 

                                                 
68 Porov. Tamže. 

Porov. JANDA, J.: Či a ako kázať? Tlačou Urbánka a spol., Trnava: 1936, s. 6; 11 – 13. 
69 Porov. FOLTYNOVSKÝ, J.: Duchovní řečnictví, s. 17 – 24. 

Porov. BUCKO, V.: Mikuláš Oláh a jeho doba. Vedecké ústavy mesta Bratislavy, Bratislava: 1940. 

Porov. BUCKO, V.: Reformné hnutie v arcibiskupstve ostrihomskom do r. 1564. Unia kníhtlačiareň, Bratislava: 

1939. 
70 Porov. JANDA, J. : Či a ako kázať? s. 2 – 13. 

Porov. CABAN, P.: Slávenie Eucharistie v dejinách Církvi. I. časť Reforma Tridentského koncilu. In: Liturgia, 

časopis pre liturgickú obnovu 45, roč. XII, č. 1/ 2002, s. 72 – 82; Snahy na poli liturgie v období po Tridentskom 

koncile predchádzjúce činnosť liturgického hnutia. In: Tamže 65, roč. XVII., č. 1/ 2007, s. 43 – 61. 

Porov. CABAN, P.: Medzi Tridentom a Druhým Vatikánom. In: Impulz. Revue pre modernú katolíckú kultúru, 

roč. 3, č. 1/ 2007, s. 113 – 131. 
71 Porov. Český slovník bohovědný, díl první, s. 17 – 18. 

Porov. JUDÁK, V.: K výročiu erigovania Trnavskej univerzity (1635 – 2005). In: Duchovný pastier, revue pre 

teológiu a duchovný život, roč. LXXXVI, č. 10, december 2005, s. 744 – 752. 
72 Porov. FAITH, Š. Kazateľské rečníctvo, s. 233 – 234. 

Porov. FOLTÝNOVSKÝ, J. Duchovní řečnictví, s. 114 – 115. 
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znovu hlásia k tématickým kázňam. 73 Výraznou postavou tejto doby 

v homiletike je sv. Karol Boromejský (+ 1584). Stretávame sa tu aj 

s didaskalickými rečami. Prvý ich spomína v roku 1627 Jakub de Graffiis. 

 

     V XVII. stor. sa v období baroka (1600 – 1750) ujali dlhé ale početne 

navštevované kázne, pretože boli v reči ľudu a mimo sv. omše, ktorá bola podľa 

Missale Romanum Pia V. z roku 1570 v latinčine. 74 No po skončení 

tridsaťročnej vojny sa do hlásania Božieho slova dostali  hrubé výrazy, pestrá 

zmes citátov Cicera, Horácia, doklady z pohanskej mytológie, nechutné vtipy, 

čo zavinilo veľkú náboženskú ľahostajnosť a neveru. 75 Naproti tejto neutešenej 

situácie skvele vystúpil vo Viedni Abraham a Sancta Clara, OP (+ 1709), 

v Taliansku  Paolo Segneri, SJ (+ 1621), tiež sv. František Saleský (+ 1622), no 

hlavne tzv. francúzske homiletické súhvezdie – biskup v Meaux, Bossuet (+ 

1704), Bourdaloue, SJ (+ 1704) a biskup v Klermonte, Massillon (+ 1742). Ich 

zásluha je hlavne v tom, že odvrhli výstrelky svojej doby, zanechali putá 

mechanického schématizmu a svoje hlásanie organicky založili na zdravých 

zdrojoch – Svätom písme, tradícii a dôkladnej znalosti teológie, čím sa na konci 

XVII. a začiatku XVIII. stor. stali veľkými vzormi, hoci racionalizmus 

a naturalizmus znesvätil i výklad Božieho slova, predsa aj táto doba má 

vynikajúcich hlásateľov v sv. Klementovi Hoffbauerovi (+ 1820) ako i v sv. 

Alfonzovi z Liguori (+ 1787) či v sv. Vincentovi de Paul (+ 1660).  

 

                                                                                                                                                         
Porov. SKOČDOPOLE, A. Učebná kniha bohosloví pastýřského, s. 154 – 212. 

Porov. TOMAN, J. Pastorální Theologie, s. 122 – 123. 
73 Porov. Český slovník bohovědný, díl první, s. 14. 
74 Porov. CABAN, P.: Snahy na poli liturgie v období po Tridentskom koncile predchádzjúce činnosť 

liturgického hnutia. In: Tamže 65, roč. XVII., č. 1/ 2007, s. 43 – 61. 

Porov. CABAN, P.: Medzi Tridentom a Druhým Vatikánom. In: Impulz. Revue pre modernú katolíckú kultúru, 

roč. 3, č. 1/ 2007, s. 113 – 131. 
75 Porov. FOLTYNOVSKÝ, J.: Duchovní řečnictví, s. 26 – 27. 
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     Napokon v druhej polovici XIX. stor. možno s rastúcim náboženským 

životom pozorovať aj rozkvet hlásania Božieho slova, aj pod vplyvom encykliky 

Leva XIII. Providentissimus Deus (1893). Hlásatelia sa obracajú jedine 

k pravým nadprirodzeným zdrojom – hoci v prevahe sú tématické kázne, začína 

sa viac pozornosti venovať homílii, ako k tomu nabádajú biskupi Eberhard, 

Keppler a Schmitz. 

     V tomto období vznikajú vo Francúzsku a v Taliansku aj konferenčné reči, 

začínajú sa vydávať učebnice homiletiky, homiletické časopisy – Chrysologus 

a Kirche und Kanzel v Paderborne, Prediger und Katechet v Mohuči. 76 

 

     Homiletické učebnice teda jasne rozdeľujú homílie a kázne, lebo HOMÍLIE, 
77 ktoré sa môžu nazývať aj exegetickou kázňou – čím si jej spracovanie 

vyžaduje omnoho viac štúdia Svätého písma a teda aj dokonalejšej prípravy. 

Homílie sú zostavené analytickou metódou kým TÉMATICKÉ KÁZNE 78 sú 

zase vypracované syntetickou metódou. V homílii hovorí Sväté písmo a hlásateľ 

ho vykladá, kým v kázni hovorí hlásateľ a Sväté písmo potvrdzuje jeho slovo.  

 

     Probst nazýva homíliu analytickou rečou a Keppler ju zase vníma ako poučnú 

reč. 79  

 

1. 2. 3. Didaskalické reči - didaskália 
 

     V dejinách homiletiky sa stretávame aj s didaskalickými rečami  

(διδασκαλία, poučenie - duchovné, posvätné, slávnostné, oslavné, poučné 

reči). Prvý ich spomína v roku 1627 Jakub de Graffiis, ktorý vydal v Kolíne spis 

                                                 
76 Porov. Tamže, s. 17 – 24. 
77 Porov. Encyklopedia katolicka,tom VI., s.1175 – 1179.  
78 Porov. Encyklopedia katolicka,tom VIII, s.1265 – 1268. 
79 Porov. MIHÁLYFI, Á.: Az gehirdetés egyetemi elöadások a lelkipásztorkodástan köreböl, s. 176 – 197. 
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Rhetoricae ecclesiasticae libri tres, kde podľa homiletických pokynov rôznych 

predchodcov rozdeľuje hlásanie na genus didascalicum a genus non 

didascalicum. 80   

 

     Podľa sv. Pavla, didaskalické hlásanie vykladá náboženské pravdy 

a zdôvodňuje ich tak, aby ich veriaci lepšie poznali, uznali a urobili z nich 

normu pre svoj život - „Boh trpezlivosti a potechy nech vám dá, aby ste jedni o 

druhých zmýšľali podľa Krista Ježiša“ (Rim 15, 5) – čím sa didaskalické 

hlásanie líši od prednášky, ktorá má za cieľ len poučovanie. Ak má didaskalické 

hlásanie za cieľ vysvetľovanie viery alebo mravov podľa katechizmu ide 

o didaskalicko – katechetické hlásanie, ak sa poučovanie koná v rámci 

nedeľného popoludňajšieho bohoslužobného programu, akým u nás boli Litánie 

alebo Vešpery, tak potom išlo o didaskalické kresťanské cvičenie. 81 V dejinách 

slovenskej homiletiky sú s didaskalickými rečami totožné tzv. duchovné alebo 

posvätné reči. V nich ide zväčša o nejakú mimoriadnu udalosť, na ktorú je často 

vyčlenený aj mimoriadny hlásateľ. Didaskalická reč zvyčajne vysvetľuje niečo 

ojedinelé, zvláštne a pritom slávnostné. Samozrejme, že do uvedenia záverov 

Druhého vatikánskeho koncilu tak homílie, kázne ako i didaskalické reči sú 

pomerne veľmi dlhé. Napríklad Radlinského didaskalické reči, ktoré 

podrobnejšie rozoberám v štvrtej kapitole tejto práce, majú v priemere dvanásť 

tlačených strán vo formáte A 4. 

 

     V dnešnej homiletike po Druhom vatikánskom koncile je potrebné 

didaskalickú reč chápať v zmysle náuky ako tzv. malú homíliu, alebo feriálnu 

reč na všedný deň, či panegyrickú reč na spomienku svätých, no 

najjednoduchšie didaskáliu. Lebo podľa Liturgiky na dni férie nie je ani Glória, 

                                                 
80 Porov. FOLTYNOVSKÝ, J.: Duchovní řečnictví, s. 15. 
81 Porov. Tamže, s. 131 – 133. 
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ani Krédo, je len jedno čítanie zo Svätého písma a evanjelium, pričom veriaci 

v zmysle kánonického práva nemajú ani povinnosť zúčastniť sa na svätej omši. 
82 Pretože častokrát ide aj o pastorálnu pružnosť v krátkosti času na svätú omšu 

vo všedný pracovný deň – apogeum dĺžky reči je tomu patrične prispôsobené. 

Samozrejme ide aj o zmysel chápania liturgických stupňov: féria,  memoria, 

festum, sollemnitas. Ako aj hlavne o homiletické pragmatické chápanie 

pastorálky, práva a liturgiky v používaní rôznych foriem hlásania – v nedele a na 

prikázané sviatky sa používa homília, vo férie, memorie svätých a festá sa 

vhodne odporúča didaskalia. Tá dnes nevyžaduje špeciálnu udalosť ale uspokojí 

sa s úplne bežným, všedným dňom, alebo s memoriou či sviatkom no nie typu 

slávnosti. Už Pius Parsch volajúci po obnove liturgie sv. omše pred Druhým 

vatikánskym koncilom navrhuje, aby boli krátke reči aj v týždni, aby sa prehĺbilo 

vedomie sv. omše. Čím by sa len dosiahlo veľa požehnania a úžitku. 83  

 

     Didaskalické reči majú z dejín homiletiky vo svojej štruktúre tri body: 

vovedenie do témy (exordium, úvod) – pričom na jeho konci sa oznámi téma, 

poučenie didaskaliou (tractatio, stať) a konkrétne predsavzatie (epilogus, záver) 

– čím je didaskália podobná homílii a kázni, ktoré do Druhého vatikánskeho 

koncilu mali rovnakú stavebnú štruktúru. Rozdiel medzi jednotlivými formami 

je v ich špecifických danostiach. Pričom jadrom didaskálie je jej vlastná 

didaskália, alebo ešte presnejšie tzv. homiletická didaskália, ktorá ale nie je tak 

náročná na časovú dĺžku, ako by sa dalo predpokladať v homílii, a preto aj ten 

názov tzv. malá homília. 84 Preto je možné tvrdiť, že didaskália oproti svojej 

výnimočnosti v dejinách po Druhom vatikánskom koncile napáchla dychom 

všednosti.  

                                                 
82 Porov. KKP, kán. 1246 – 1248. 
83 Porov. PARSCH, P.: Výklad svätej omše v duchu liturgickej obnovy. Dominikánske vydavateľstvo Smer, 

Trenčín: 1948, s. 74 – 83. 
84 Porov. FOLTYNOVSKÝ, J. Duchovní řečnictví, s. 92 – 105. 
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     V zmysle náuky o štruktúre homílie sa didaskália chápe ako interpretovanie 

a vysvetľovanie kerygmy. Naša Vrablecová šesťbodová štruktúra homílie má 

antropologickú indukciu, kerygmu, didaskáliu, paraklézu, mystagógiu 

a antropocentrickú dedukciu, pričom  ide o tzv. typologické vysvetľovanie, 

ktoré sa snaží odhaliť nejaké analogické situácie. 85 Napr. v  Duchovnej reči, 

ktorú pri slavných Druhotinách kňazských Dôstojného a Prevelebného Otca 

Alojša Príhody Radlinský použil príklad mnohých šľachetných skutkov 

a almužien Tabity z Jope (porov. Sk 9, 36 – 42) na „mnohé tie duchovné 

i telesné dobrodenia, a za to priateľstvo, ktoré si im preukazoval.“ 86 V ďalšej 

reči Radlinský použil zase text Mt 10, 17 – 18: „Chráňte sa ľudí; lebo vás 

vydajú súdom, budú vás bičovať vo svojich synagógach a pre mňa vás budú 

vláčiť pred vladárov a kráľov, aby ste vydali svedectvo im aj pohanom“, aby 

dokumentoval mučeníctvo sv. Mikuláša Pikia, jeho desiatich spolumučeníkov 

gorkomských, svätého Leonarda de Portu Mauritio, vyznavača a svätej Márie 

Františky, panny.  87 

 

     Hlásateľ sa na tomto stupni javí ako učiteľ, ktorý vysvetľuje reč Pána Boha 

a vyberá z pokladu Svätého písma veci staré a predsa vždy nové. Postupuje od 

litery k duchu, od udalosti k ich významu, od činu k jeho zmyslu, od 

pozemského k nebeskému. Veriaci na tomto stupni homílie tak majú poznať 

bohatstvo a hĺbku Božieho slova. K dobrému výkladu didaskáliou vhodne 

                                                 
85 Porov. AMBROS, P.: Mystagogické prvky služby slova v dnešní pastoraci. In: Studia theologica, roč. III, č. 4, 

zima 2001, s. 28 – 35. 
86 Porov. RADLINSKÝ, A.: Duchovná reč, ktorú pri slavných Druhotinách kňazských Dôstojného 

a Prevelebného Otca Alojša Príhody, s. 11.  
87 RADLINSKÝ, A.: Duchovná reč pri slávnostnom zatváraní štvordennej pobožnosti na pamiatku svätorečenia 

Mikuláša Pikia a 10 jeho spolumučedlníkov Gorkomských, Leonarda de Portu Mauritio vyznavača a Marie 

Františky z rehole sv. Františka, s. 9 – 10. 
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pomáhajú exegetické diela, komentáre, ale vôbec nie použité striktne prísnym 

vedeckým spôsobom. 88  

 

1. 2. 4. Konferenčné reči 
 

     A napokon z dejín homiletiky je nutné podotknúť, že v XIX. stor. je chrám  

Notre Dame v Paríži kolískou konferenčných rečí, kde sa špekulatívno – 

filozoficko - vedeckým spôsobom dokazovali náboženské pravdy rozumovými 

dôvodmi, kvôli získaniu vzdelancov – z oblasti vedy, kultúry a spoločenského 

postavenia. 89 Francúzske slovo conférence pôvodne tiež znamenalo to isté čo 

grécke slovo όμιλία po latinsky coloquium. Otcom týchto prednášok je 

Frayssinous (+ 1841) a ich propagátormi sa stali: Ravignan, SJ (+ 1858), 90 

Lacordaire, OP (+ 1861),  Felix, SJ; Monsabré, OP (+ 1907) a Ventura z rehole 

teatínov. V Taliansku to bol Agostino da Montefeltro, OFM (+ 1921). Lenže po 

ich rozšírení v Taliansku, kde konferenčné reči spôsobili skutočnú mániu, 

napokon však žiaľ skĺzli len na prirodzený základ stavby. A tak pápež Lev XIII. 

vydal 31. júla 1894 encykliku Super sacra praedicatione (novum aliquod genus 

praedicationis), v ktorej zdôrazňuje, že sa pri hlásaní nesmie zabúdať na 

nadprirodzeno: 91 „Moja reč a moje ohlasovanie nespočívali v presvedčivých a 

múdrych slovách, ale v prejavoch Ducha a moci, aby sa vaša viera nezakladala 

na ľudskej múdrosti, ale na Božej moci.“ (1 Kor 2, 4 – 5) Josef Foltynovský 

tvrdí, že konferenčné reči nemožno všeobecne ani doporučovať ba ani 

zavrhovať, lebo je isté, že sa pre bežných poslucháčov nehodia. Mimoriadnymi 

                                                 
88 Porov. AMBROS, P.: Mystagogické prvky služby slova v dnešní pastoraci, s. 34. 
89 Porov. KARDINÁL SUHARD: Doslov. In: RIQUET, M.: Kresťan voči zrúcaninám. Konferencie, prednesené 

v parížskom Notre Dame vo Veľkom pôste roku 1946. Posol Božského Srdca Ježišovho, Trnava: 1947, s. 155 – 

157. 
90 Porov. ZAVORAL, M.: R. P. de Ravignan SJ. In: Kazatelna, roč. I, 1903, č. 5 – 6, s. 308 – 310. 
91 Porov. Český slovník bohovědný, díl první, s. 17 – 18. 

Porov. FOLTYNOVSKÝ, J. Duchovní řečnictví, s. 17 – 24. 
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prostriedkami  môžu byť pre vybraných poslucháčov v mestách, kde ich 

prednáša dokonale teologicky vzdelaný a svedomito pripravený hlásateľ. Lenže 

pripomína aj slová P. Ravignana, ktorý vraj varoval mladých klerikov pred 

týmto druhom hlásania, lebo majú malý praktický význam. 92 Napriek tomu sa 

ešte aj po Druhej svetovej vojne s nimi stretávame spolu s pracovníkmi vedy, 

kultúry a spoločenského postavenia v katedrále Notre Dame v Paríži – ich 

preklad vyšiel v slovenčine. 93  

 

 1. 3. Homília ako „sacramentum“ 94 
 

Podľa G. Ghirlandu, dekana fakulty Kánonického práva Gregoriánskej  

Univerzity v Ríme, 95 exkluzivita homílie, nakoľko je podľa kán. 767 KKP 

rezervovaná vysväteným služobníkom - pochádza zo skutočnosti, že existuje 

analógia medzi vysluhovateľom sviatostí a vysluhovaveľom slova. Nakoľko 

jedno od druhého sú navzájom tak závislé a patriace k samotnej štruktúre Cirkvi 

– Cirkev je v tom istom čase prvou sviatosťou a prvotným slovom – ako aj 

sviatosť a slovo sú účinné ex opere operato, teda kto má v liturgii sviatostnú 

                                                 
92 Porov. FOLTYNOVSKÝ, J. Duchovní řečnictví, s. 140 – 141. 
93 Porov. DE LA BOULLAYE, H. P: Ježiš a dejiny. Konferencie prednesené v parížskom Notre Dame vo veľkom 

pôste roku 1929. Posol Božského Srdca Ježišovho, Trnava. 

Porov. DE LA BOULLAYE, H. P: Ježiš, Syn Boží. Konferencie prednesené v parížskom Notre Dame vo veľkom 

pôste roku 1932. Posol Božského Srdca Ježišovho, Trnava: 1945. 

Porov. RIQUET, M.: Kresťan voči zrúcaninám. Konferencie, prednesené v parížskom Notre Dame vo Veľkom 

pôste roku 1946. Posol Božského Srdca Ježišovho, Trnava: 1947. 
74 Porov. JÁN PAVOL II.: Eucharistia je Božím slovom. In: Liturgia, časopis pre liturgickú obnovu 4, roč. I, č. 

4/ 1991, s. 253. 

Porov. FABIAN, A.: Niektoré aspekty teológie ohlasovania. In: Duchovný pastier, revue pre teológiu 

a duchovný život, roč. LXXVII, č. 8, október 1996, s. 364 – 366; č. 9, novembre 1996, s. 403 – 406. 

Porov. HERIBAN, L.: Apoštol Pavol – ohlasovateľ Evanjelia. In: Duchovný pastier, revue pre teológiu 

a duchovný život, roč. LXXVIII, č. 6, jún 1997, s. 269 – 278.       
95 Porov. GHIRLANDA, G.: Il diritto nella Chiesa mistero di comunione, San Paolo, Milano: 2000, s. 441 – 

442. 



 32 

funkciu  zvláštnou formou hlása homíliu. 96 Teda Cirkev je sviatosťou 

spoločenstva ľudí s jedným Bohom v troch osobách a aj ľudí medzi nimi 

navzájom. Čo chce povedať, že Cirkev naznačuje a realizuje takéto 

spoločenstvo. Boh je prameňom tohto spoločenstva a Cirkev je jej prostriedkom, 

nakoľko Duch aktuálne pôsobí v Cirkvi a pre Cirkev, realizuje toto spoločenstvo 

ľudí s Bohom a medzi nimi navzájom. 97 Touto náukou nás učí Druhý 

vatikánsky koncil v úvode svojej vieroučnej konštitúcie O Cirkvi. 98   

  

     Smernice pre omše za účasti detí z 1. novembra 1973 v bode 24 priamo 

hovoria, že „nič neprekáža tomu, aby niektorý z prítomných dospelých, ktorí sa 

zúčastňujú na omši s deťmi, so súhlasom farára alebo správcu kostola sa po 

evanjeliu prihovoril deťom, najmä ak sa kňaz ťažko vie prispôsobiť mentalite 

detí. V tejto veci treba zachovať normy Posvätnej kongregácie pre 

duchovenstvo.“ 99 Avšak treba povedať, že takéto normy neboli nikdy vydané; 

taktiež treba pripomenúť, že Smernice nehovoria o homílii, ale hovoria 

o príhovore, ktorým sa laický veriaci môže prihovoriť deťom. Lenže inštrukcia 

Ecclesia de mysterio prikazuje, že je potrebné kán. 767 považovať za zrušenú 

akúkoľvek predchádzajúcu normu, ktorá by pripustila nevysvätených veriacich 

povedať homíliu počas sv. omše. 100 Ale môže byť povedaný len komentár, 

ktorý má „podporiť väčšie pochopenie slávenej liturgie a zároveň akési 

svedectvo“ v iných momentoch slávenia liturgie zo strany laikov. 101 Ani 

diecézny biskup nemôže dišpenzovať od kán. 767 § 1. 102 V žiadnom prípade sa 
                                                 
96 Porov. Lumen gentium, 1.  
97 Porov. Tamže, s. 40. 
98 Porov. Lumen gentium, 1. 
99 POSVÄTNÁ KONGREGÁCIA PRE BOHOSLUŽBU: Smernice pre omše za účastí detí. In: Slávenie svätej 

omše za účasti detí. Pre SLK vydalo Vydavateľstvo Osveta, Martin: 1992, s. 9 – 26. 
100 Pokyny na riešenie niektorých otázok spolupráce laických veriacich, zameranej na kňazskú službu, čl. III, § 1. 

In: Pápežské listy a vatikánske dokumenty 10, SSV, Trnava: 1998, s. 25 – 27. 
101 Porov. Tamže, čl. III, § 2. 
102 Porov. Tamže, čl. III, § 1. 
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nesmie dovoliť predniesť homíliu tým presbyterom alebo diakonom, ktorí 

stratili klerický stav. 103  

     Problematickým v Ecclesia de mysterio zostáva čl. III, § 4, ktorý hovorí, že 

„nevysvätený veriaci môže mať homíliu mimo eucharistického slávenia podľa 

normy práva alebo podľa liturgických noriem, len keď sa zachovajú podmienky, 

ktoré sa v nich uvádzajú“ v súčinnosti s čl. III, § 1 v tejto inštrukcii, ktorý tiež 

priznáva, že homília je úloha, vyhradená „tomu, kto je označený sviatosťou 

kňazstva.“ Lenže z toho vyplýva rozporuplnosť a teda aj otázka o akú homíliu 

ide v spomínanom § 4, ktorú môže nevysvätený veriaci povedať? Zodpovedať 

túto otázku môže len kompetentná cirkevná vrchnosť, t. j. Kongregácia pre 

laikov, Pápežská rada pre laikov, Kongregácia pre náuku viery, Kongregácia 

pre Boží kult a disciplínu sviatostí, Kongregácia pre biskupov, Kongregácia pre 

evanjelizáciu národov, Kongregácia pre inštitúty zasväteného života 

a spoločnosti apoštolského života, Pápežská rada pre výklad textov zákonov, 

ktoré túto inštrukciu pripravili. 104 

 

     Zatiaľ by som takúto homíliu, nazvem ju ale radšej tzv. homíliu, označoval 

kvôli rozlíšeniu ako duchovný príhovor, čím by bolo už z názvu evidentnejšie, 

že ide o takú formu hlásania, ktorá je vlastná len laikovi, t. j. nevysvätenému 

služobníkovi Cirkvi. 105 Lebo dnes je homília ako jedna z foriem hlásania 
                                                 
103 Porov. Tamže, čl. III, § 5. 

Porov. FILO, V.: Homília ako výlučná úloha vysvätených osôb. In: Liturgia, časopis pre liturgickú obnovu 36, 

roč. IX, č. 4/ 1999, s. 466 – 474. 
104 Porov. GHIRLANDA, G.: Il diritto nella Chiesa mistero di comunione, San Paolo, Milano: 2000, s. 441 – 

442. 
105 Porov. Lumen gentium, 5; 31; 35. 

Porov. Apostolicam actuositatem, 2; 6; 10; 16; 31. 

Porov. Ad gentes, 1; 21; 35; 36. 

Porov. PAVOL VI.: Evangelii nuntiandi, 21; 22; 59; 71; 72. 

Porov. JÁN PAVOL II.: Catechesi tradendae, 16. 

Porov. JÁN PAVOL II.: Christifideles laici, 13; 28; 33; 35; 49. 

Porov. JÁN PAVOL II.: Redemptoris missio, 71. 
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rezervovaná iba vysvätenému služobníkovi, ako i kázeň, didascalia a 

konferenčná reč. Pričom sa v plnej miere podriaďujem Učiteľskému úradu 

Cirkvi, ak v tejto veci rozhodne inak, pričom  tento môj názor zatiaľ zostáva na 

čisto akademickej úrovni. 106 

 

      V tejto predmetnej súvislosti je známe, že vo vyspelých krajinách Európy 

a Ameriky ako i v rozvojových krajinách Južnej Ameriky a Afriky bolo 

dovolené, ale len ako ad experimendum, že laici mohli pri bohoslužbách hlásať 

Božie slovo alebo viesť nedeľné bohoslužby. Preto je alarmujúce to, čo si 

môžeme prečítať v Groeschelovej knihe Kňaz naveky vydanej v roku 2006,  že 

kňaz priamo vyzýva laika v deväťdesiatich rokoch, aby po evanjeliu predstúpil a 

hlásal Božie slovo. 107 Okrem toho si musíme všimnúť novozákonné texty 

Svätého písma, kde sa výslovne používa sloveso hlásať. 108 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                                                 
106 Porov. BAZALA, R. – ZEMKO, P.: Kázanie alebo hlásanie. In: Duchovný pastier, revue pre teológiu 

a duchovný život, roč. LXXXVII, č. 5, máj 2006, s. 208 – 214. 
107 Porov. GROESCHEL, B.: Kňaz naveky. Dobrá kniha, Trnava: 2006, s. 39; 44;  
108 Porov. Mt 10, 7; Mk 16, 15; Sk 5, 20; Rim 10, 15; Flp 1, 14 – 15; 2 Tim 4, 2. 
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2. Chápanie pojmov v „Nábožných výlevách“ 
 

2. 1. Tri formy hlásania 
 

V roku 1872 napísal Dr. Andrej Radlinský v predslove k 4. vydaniu svojej  

veľkej a modlitebnej knihy, ktorej dal názov: Nábožné výlevy duše kresťanskej, 

tieto slová, vyjadrujúce celý zmysel poučnej a obradnej modlitebnej knihy 

s jednotným cirkevným spevníkom pre katolíckeho kresťana na používanie 

v kostole i doma: „Nábožný čitateľu! Nešetril som žiadnych nákladov, len aby 

všetkým možným potrebám nábožensko – cirkevného života tvojho čím najlepšie 

zodpovedal, totižto: aby prostriedkom tejto knihy pobožnosť, bohabojnosť, 

nábožnosť a opravdivá kresťanská osveta a vzdelanosť v srdci tvojom pevné 

korene pustila a sa rozmnožovala, abys tak tým horlivejšie Bohu slúžiť a na 

spasení duše svojej pracovať mohol.“ 109 V zmysle nich Radlinský vo svojich 

Nábožných výlevách jasne poučuje čitateľov, že dôležitou súčasťou 

kresťanských bohoslužieb je „kázanie alebo slyšanie slowa Božieho, ktorýžto 

delá hlawný diel mše sw.;“ 110 čiže Radlinský ako sa zdá hneď z úvodu, 

nerozlišuje pojmy kázanie a slyšanie Božieho slova, ale v zmysle náuky Cirkvi  

mu dáva patričné miesto: „a preto sa deje sem i tam nekedy podla príkladu 

starodáwneho weku církwe príslušne hneď po prwom sw. ewanjelium.“ 111 

Pričom ale jasne rozlišuje a definuje tri formy kázania, teda slyšania:  

„wýklad ( exhortu )“, chápe: „Jestliže ono len  

                                                 
109 Porov. RADLINSKÝ, A.: Nábožné výlevy. Poučná a obradná modlitebná kniha s jednotným cirkevným 

spevníkom pre katolíckeho kresťana na používanie v kostole i doma. Predslov k XIV. vydaniu, Trnava: 1945, s.  

3 – 4. 
110 RADLINSKÝ, A.: Pobožnosť pre kázňou. In: Nábožné wýlewy, Diel štwrtý. Martin Bagó, Budín: 1866, s.  

172 – 173. 
111 Tamže.  
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prosto wyswetľuje čiastku písem swätých, 

práve na ten deň wykázanú, a ku plneniu jej 

obsahu srdečne powzbudzuje“ 112  

„kázeň,  

reč duchowná“ - „Jestli ale nektorú prawdu  

náboženskú obšírne a dôkladne rozberá“  
113 

 

     V zmysle toho, čo tvrdím v 1. kapitole je jasné, že v tomto prípade sú vlastne 

Radlinským predstavené len tri formy hlásania: homília, duchovná reč a kázeň, 

pričom duchovná reč a kázeň  sú v jeho vnímaní položené na jednu úroveň. A to 

určite preto, lebo tak pri kázni ako i pri duchovnej reči si svoju obsahovú tému 

zvolí hlásateľ sám – nie je mu predpísaná, nemá súvzťažnosť k práve 

prežívanému liturgickému tajomstvu, ako je to u homílie. Ak by si ale hlásateľ 

sám vybral iné miesto Svätého písma za text, ktorý by chcel vysvetľovať, tak 

celý úryvok by musel na začiatku homílie prečítať (dnes to už v zmysle 

pokoncilovej liturgie nie je vôbec možné 114). Radlinského duchovná reč musí 

byť vnímaná v komplexnom poznaní ním používaných foriem hlásania a tak ju 

úplne a isto klasifikujem ako didaskáliu. Aj keď ju tak Radlinský vôbec 

nemenuje, ale v praxi ju bežne používa – či už  samostatne 115 alebo i v rámci 

                                                 
112 Tamže. 
113 Tamže. 
114 Porov. ZEMKO, P.: Nech slnko svieti, kde si Ty! Beriss, Martin: 1999, s. 29 - 49. 
115 Porov. Duchovná reč, pri slávnostnom zatváraní štvordennej pobožnosti na pamiatku svätorečenia Mikuláša 

Pikia a 10 jeho spolumučedlníkov Gorkomských, Leonarda de Portu Mauritio vyznavača a Marie Františky 

z rehole sv. Františka, Najsv. Otcom Piom IX pápežom dňa 29 – ho júnia 1867 za Svätých prohlásených, skrze 

najdôstojnešieho otca Rafaela a Ponticulo, ministra generála riadu sv. Františka pre všetkie kláštorské chrámy 

riadu tohoto narídenej a plnomocnými odpustkami rímskeho Otca nadelenej v Kláštorskom chráme vv. oo rehole 

sv. Františka, v slob. Kráľ. Meste uh. Skalici v bielu nedeľu dňa 19 – ho apríla 1868, Dr. Ondrejom Radlinský – 

m, farárom kútskym, censorom diecesánskym a arkadom rímskym povedaná. 

Porov. Duchovná reč, ktorú pri slavných Druhotinách kňazských Dôstojného a Prevelebného Otca Alojša 

Príhody, najvhodnejšieho kňaza rádu sv. Františka provincie najsv. Spasiteľa, vyslúžilého lektora, kazateľa, 
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svojich Pokladov; 116 práve v nich - z analyzovania kázní, homílií a rečí - je toto 

tvrdenie opodstatnené, čo dokážem v nasledujúcej 3. kapitole. Medzi 

Radlinského používanými formami hlásania nie je ani len zmienka o štvrtej 

forme hlásania - konferenčnej reči.  

 

     Aj práve tu je vidieť problém dnešného nesprávneho prekladu KKP 1983 

ohľadom  hlásania, homílie alebo kázne a nesprávne používaného slova kázanie, 

čo má hlboký koreň v prvotnom nedostatočnom slovenskom preklade, aj keď 

Radlinský vo svojej dobe rozlišuje jednotlivé formy hlásania. I keď ďalej 

v texte, ako budeme vidieť v bode 2. 2. 1. používa označenie kazateľ – „Po 

modlitbe kazateľ wstane“, „Kazateľ je žiwý hlas Boží“ 117, bežne používa i slovo  

kázanie,  118 predsa priam identicky používa aj totožné hlásať. Na záver tejto 

kapitoly: Pobožnosť pred kázňou uvádza Modlitbu kňaza pred hlásaním Slowa 

Božieho, kde hovorí o Ježišovom hlásaní, ale i o kazateľskom úrade či 

o prednášaní 119 - o čom ešte bude reč v bode 2. 2. 2. Je tu teda priam evidentné, 

že slová kázanie a hlásanie Radlinský pozná ako jedno a to isté - problém dnes 

vidím len vo vtedajšom preklade a v nesprávne používaných termínoch, čo žiaľ 

pretrváva až dodnes. A preto by sa mala zaviesť správna a jednotná homiletická 

terminológia! 

                                                                                                                                                         
profesora, gvardiána, po druhé definitora provincie, provinciála agregátneho a jubilárneho rehoľníka na tretí 

rok, dňa 23 – ho apríla v bielu nedeľu roku 1865, vo farskom chráme Božom sl. kráľ. mesta Skalice pri 

nepočetnom množstve pobožne shromaždeného veriaceho ľudu povedal Andrej Radlinský, farár kútsky, censor 

diecesánsky, dr. filosofie, redaktor Cyrillo – Methoda, Vojtecha a Slovesnosti a arkas rímsky. 

Porov. Duchovná reč, pri slavnosti prvotín kňazských velebného pána Pavla Blaho, novoposväteného kňaza 

arcibiskupstva ostrihomského, v XII nedeľu po Sv. Duchu, dňa 23 – ho augusta 1868, vo farskom kostole slob. 

kráľ. mesta Uh. Skalice Dr. Ondrejom Radlinský – m, farárom kútskym, censorom diecesánskym a arkadom 

rímskym povedaná. 
116 Porov. RIZNER, Ľ., V.: Bibliografia písomníctva slovenského IV. Matica slovenská, Turčiansky Svätý 

Martin: 1932, s. 127 – 128. 
117 RADLINSKÝ, A.: Pobožnosť pre kázňou. In: Nábožné wýlewy, Diel štwrtý. s. 172 – 173. 
118 Porov. Tamže. 
119 Porov. RADLINSKÝ, A.: Modlitba kňaza pred hlásaním Slowa Božieho. In: Nábožné wýlewy, s. 173 – 174. 



 38 

 

2. 2. Spôsob prednášania 120 
  

     Radlinský vo svojej veľmi úspešnej knihe, ktorá sa dožila 15. vydaní, 

konštatuje, že „nedeľné a swiatočné perikopy sú kúsky wyňaté zo štyroch opisow 

žiwota Pána našeho Ježiša Krista (ewanjelia), alebo sú kúsky wyňaté z listow 

(epištôl) sw. apoštolow alebo z nejakej inej knihy starého zákona, alebo z knihy 

skutkow apoštolských, alebo z knihy zjavenia sv. Jána“ 121 - čím sa plne 

stotožňuje s kánonicky prijatým zoznamom kníh Svätého písma – a dodáva, že 

kňaz ich pri sv. omši číta postojačky. Rozdiel je len v ich uvedení: evanjeliá 

uvádza slovami – „Za onoho času t. j. jednúc, jedného dňa“ , kým čítania zo 

Skutkov apoštolských alebo Zjavenia sv. Jána uvádza slovami: „w tých dňoch“; 

epištoly z listov sv. Pavla zase slovom: „Bratia!“ a z listov ostatných apoštolov: 

„Najmilejší!“ Pričom zdôrazňuje, že ide o pravé učenie: „Maj slowá kazateľowe 

za slowá Božie“ odovzdávané nám skrze biskupov, kňazov a ich 

„spoludeľníkow.“ 122  

 

     V už upravenom XIV. vydaní Radlinského Nábožných výlev 123 sa spomína 

tzv. predkoncilová náuka Cirkvi, že kázeň (kázeň, homília, duchovná reč) 

zvyčajne býva pred sv. omšou, no na niektorých miestach sa zachováva 

prvokresťanský zvyk, keď býva vo sv. omši – po prečítaní sv. evanjelia. 

Povinnosť kázať, hlásať podľa cirkevného zákonníka, pripomína Radlinský, má 

každý farár v nedeľu a v zasvätený sviatok, čím pred svojimi veriacimi 

                                                 
120 Porov. RADLINSKÝ, A.: Pobožnosť pred kázňou. In: Nábožné wýlewy. s. 172 – 173. 
121 Tamže. 
122 Tamže. 
123 Spolok sv. Vojtecha na to ustanovil komisiu v zložení zástupcov jednotlivých diecéz: Dr. Emil Funczik, Dr. 

Jozef Szombatha, Izidor Štefík – TT, Dr. Štefan Dúbravec – NR, Alojz Gocník – BB, Ján Jalovecký – Spiš, Dr. 

Ján Švec – Prešov. 
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zastupuje Ježiša Krista, od ktorého dostal poverenie 124 v slovách: „Choďte teda, 

učte všetky národy!“ (Mt 28, 19) 

 

     Dnes sa ohľadom miesta hlásania Božieho slova v liturgii sv. omše riadime 

predovšetkým poslednou úpravou konštitúcie Druhého vatikánskeho koncilu – 

Sacrosanctum concilium, 125 kedy homília  je už integrálnou časťou liturgie 

slova 126 a nasleduje po evanjeliu; 127 zdravú stravu a sviežosť 128 čerpá zo 

Svätého písma. 129 

 

2. 2. 1. Prečítanie perikop 
  

     Skôr ako hlásateľ (podľa Radlinského kazateľ) začne hlásať Božie slovo, tak 

najskôr - 

a) výjde na kazateľnicu a zrozumiteľným hlasom 130 

b) nahlas sa prežehná: „V mene Otca +, i Syna +, i Ducha Swätého. Amen.“ 
131 

                                                 
124 Porov. RADLINSKÝ, A.: Nábožné výlevy. Poučná a obradná modlitebná kniha s jednotným cirkevným 

spevníkom pre katolíckeho kresťana na používanie v kostole i doma. Diel tretí. Sv. omša. 6. Dej a význam 

obradov sv. omše, Trnava: 1945, s. 131. 

Porov. Tamže, s. 149 – 165. 
125 Porov. Sacrosanctum concilium, 3; 21 – 40; 43 – 82. 
126 Porov. Tamže, 24; 35; 51 – 52; 56. 
127 Porov. FILO, V.: Všeobecné smernice tretieho typického vydania Rímskeho misála. In: Liturgia, časopis pre 

liturgickú obnovu 45, roč. XII, č. 1/ 2002, s. 18 – 52. 
128 Porov. KONGREGÁCIA  PRE SVIATOSTI A BOHOSLUŽBU: Všeobecné smernice Rímskeho misála, 41. 

In: Rímsky misál obnovený podľa rozhodnutia Druhého vatikánskeho koncilu, uvedený do platnosti pápežom 

Pavlom VI. Typis Polyglottis, Vatican: 2001. 

Porov. KONGREGÁCIA  PRE SVIATOSTI A BOHOSLUŽBU: Všeobecné smernice, 24. In: Lekcionár na 

nedele a sviatky. SSV, Trnava: 1990. 
129 Porov. Dei Verbum, 24. 

Porov. POSVÄTNÁ KONGREGÁCIA OBRADOV: Inštrukcia Inter oecumenici ako správne používať 

Konštitúciu o posvätnej liturgii, 54. 
130 Porov. RADLINSKÝ, A.: Pobožnosť pred kázňou. In: Nábožné wýlewy. Diel štvrtý. s. 172 - 173. 
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c) zo Svätého písma prečíta výňatok v materinskom jazyku, alebo pokiaľ sa 

to niekomu „ľúbi“ v latinčine, prípoveď, verš – napr. „Na počiatku bolo 

Slovo“ – a dodá: „Tak čítam tieto slová u sv. Jána v hlave I. vo verši 1“ 
132 

d)  vyzve prítomných k pokľaknutiu a modlitbe za pomoc a osvietenie 

Ducha Svätého: Otče náš a Zdravas Mária 133 

e) po skončení modlitby vstane aj veriacich vyzve k povstaniu a hovorí 

veriacim: „Powstaňte už, a poznamenajte sa znamením sw. kríža: W mene 

Otca +,  i Syna +, i Ducha + Swätého. Amen. Poslyšte dnešnie swäté 

evanjelium, ktoré nám wypisuje sw. Ján ewanjelista“ - potom ho veľmi 

vážne a zrozumiteľne prečíta 134  

f) po prečítaní čítania hlásateľ (podľa Radlinského kazateľ) veriacim povie: 

„Toľko zo slow dnešnieho sw. ewanjelium. Pán Boh ráč nám popriať 

swojej milosti, abysme mohli jeho swäté slowá zachowáwať“ 135 

g) „potom opäť prednáša z predku priwedenú prípoweď. A tak začína sw. 

kázeň.“ 136 

Z uvedeného je jasné, že Radlinský pokračuje v  označení hlásateľa svojím 

termínom kazateľ. Zato však je tu vidieť jeho veľkú snahu, ktorou chce 

vzbudzovať úctu voči Božiemu slovu a to tým, že dôrazne kladie pozornosť voči 

Svätému písmu tak u hlásateľov ako i následne od poslucháčov. Čo vyjadruje 

jednak s úctou prednesený katolícky pozdrav na začiatku, ďalej spoločné 

prednášanie recitovaných modlitieb pred hlásaním Božieho slova, ale i 

postojačky prijímané slová Svätého písma, ako i opakovane vyjadrujúca nádej 

na uskutočňovanie toho, čo Boh prostredníctvom svojho slova adresuje svojmu 

                                                                                                                                                         
131 Tamže. 
132 Tamže. 
133 Porov. Tamže. 
134 Tamže. 
135 Tamže.  
136 Tamže. 



 41 

ľudu prostredníctvom svätej kázne – veď podľa náuky Cirkvi, ako ju tu 

prezentuje aj Radlinský - homília je Božím slovom: Kto  „kazateľov nechce 

slyšať, ten zacpáwa swoje uši pred hlasom Božím; ten zawrhuje  Krista Ježiša.“  
137 Viac o tom ešte v bode 2. 3.  

 

     Na porovnanie vyššie spomínaného rozvrhu čítania perikop, epištôl, evanjelií 

prinášam návod mladšieho Radlinského súčasníka Františka Richarda Osvalda 

(1845 – 1926), ktorý ho prináša vo svojej knižke Čítania, listy a evangelia na 

všetky nedele a sviatky i mnohé príležitostné slavnosti celého roku s rozličnými 

modlitbami, ktoré kňaz po kázni s veriacim ľudom podľa potreby koná ,138 kde 

okrem predpísaných a ľubovoľných modlitieb kňaza s ľudom po kázni, 139 

podáva praktický návod, ako sa kázeň začne a ako sa skončí: „Kazateľ vyjdúc na 

kazatelnu, prežehná sa svätým krížom, a rekne hlasom zrozumitelným: <  V 

mene Otca +, i Syna +, i Ducha + Svätého. Amen. >  Potom vzatú z patríčného 

evanjelium alebo z listu alebo z čitania prôpoved prednesie v materinskom 

jazyku... V týchto a jim podobných slovách, prv, nežli nečo k duchovnému 

prospechu našemu rozjímať budeme, poklaknúc na kolená pomodlime sa za 

pomoc a osvietenie Ducha Svätého... Po modlitbe kazateľ vstane a lud též 

k povstaniu napomenie... a tu prečítanému pridáva túto záverku: Tolko je slov 

dnešného sv. Evanjelia. Pán Boh ráč nám popriať svojej milosti, aby sme mohli 

jeho sväté slová zachovávať. Potom opäť prednáša z predku privedenú 

prôpoveď. A tak začína sv. kázeň.“ 140  

                                                 
137 Tamže. 

Porov. FOLTYNOVSKÝ, J.: Duchovní řečnictví, s. 11 – 16. 

Porov. JANDA, J.: Či a ako kázať, s. 2 – 13. 
138 Porov.  OSVALD, F., R.: Čítania, listy a evangelia, SSV, Trnava 1877.  
139 Porov.  Tamže, s. 277 – 295. 
140 Tamže, s. 276 – 277. 

Porov. TRÚCHLY, A.: Čítania a evanjelia na všetky nedele a sviatky i mnohé príležitostné slavnosti celého roku 

cirkevného z Vulgaty a podľa Missalu rimskeho preložil a prídavkom rozličných modlitieb, ktoré kňaz pri kázni 
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     Z uvedeného jednoznačne vyplýva, že Osvaldov a Radlinského návod sú si 

na vlas podobné, rovnoznačné, i keď Osvald je trochu stručnejší. Osvald tak isto 

ako aj Radlinský používa namiesto slova hlásateľ označenie kazateľ. 

Nadovšetko z Osvaldovho návodu vyplýva, že Osvaldovi ide o presadzovanie 

čítania slovenského prekladu Svätého písma pri bohoslužbách a následne jeho 

po slovensky prednesený výklad tak, že by mu ľud rozumel. Osavldovi totiž 

veľmi záležalo na tom, aby kňazi slovensky rozmýšľali, slovensky písali, po 

slovensky aj rozprávali a následne aj literárne pracovali pre dobro Cirkvi 

a národa. 141 

 

2. 2. 2. Modlitby a piesne 
 

     Vo svojom vydaní Nábožných výlev Radlinský uvádza „Modlitbu kňaza pred 

hlásaním slowa Božieho“, 142 ktorú uvádzam vo vernom prepise, doslova:  

„Láskawý Učiteľu, Ježišu Kriste! ktorý si prawdy z neba prinesené k spaseniu 

wšetkých hlásal, wzhliadni na mňa, nehodného služobníka Svojeho, ku 

kazateskému úradu ustanoveného, a udeľ mi ducha múdrosti, ktorýby myseľ 

moju oswietil, pobožné city wo mne wzbudil a jazyk môj sprawowal, aby čo na 

sláwu mena Tvojeho a k spaseniu poslucháčow prednášať budem, preniklo 

srdcia a prineslo žadúce owoce. Nie ale abych, keď druhým kázať budem, já 

sám bol zawržený; učiň milostiwe, abych keď druhým mlúwiť budem, aj k sebe 

samému mlúwil, a čo bude mlúwené, abych poučliwou myslou prijal i skutkom 

wyplnil. Skrze Teba Ježíša Krista. Amen.“ 143 Veľká škoda, že táto modlitba sa 

už v liturgii nepoužíva, ale určite by stálo zato poslovenčenú ju dať do každého 

Direktória, či Kňazského breviára, aby si každý hlásateľ uvedomil, že vždy 
                                                                                                                                                         
a pri iných príležitostiach dľa potreby s veriacim ľudom koná. Tlačou kongregácie Mechitharistov, Viedeň: 

1897, s. 315. 
141 Porov. RIES, V.: Fr. Richard Osvald, SSV, Trnava: 1939,  s. 65. 
142 Porov. RADLINSKÝ, A.: Nábožné wýlewy, s. 173 – 174. 
143 Tamže. 
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hlása Božie slovo, a preto nech nikdy nič nehovorí, „čoby odporné bolo 

Tvojemu svätému slowu.“ 144  

 

     Táto modlitba je uverejnená v časti, ktorú Radlinský nazval „Pobožnosť pred 

kázňou.“ 145 V tejto časti je uverejnená aj modlitba veriacich za kňaza, ktorý 

vystupuje na kazateľnicu. Po nej tu Radlinský má „Pobožnosť po kázni“ , 146 

ktorá obsahuje ako to vyplýva z textácie „Modlitbu“ 147 určenú veriacim a 

následne ešte uvádza „Modlitbu k blahoslawenej Panne Marii jako k patronke 

krajiny Uhorskej,“ ktorú sa má kňaz podľa nariadenia Ostrihomskej synody 

z roku 1860 spolu s veriacimi pomodliť v každý zasvätený sviatok Panny Márie. 
148 
     Radlinský ako i vyššie spomínaný Osvald spomína vo svojom návode 

v súvislosti s hlásaním Božieho slova aj modlitbu k Duchu Svätému, ktorú 

prednáša kňaz spolu s veriacimi; 149 obdobne je to i v návode Andreja Trúchleho 

– Sitnianskeho z roku 1897, 150 kde ale tiež nespomína modlitbu hlásateľa pred 

hlásaním Božieho slova, ale len dvadsaťdeväť modlitieb po kázni alebo po sv. 

omši, ktoré sa s ľudom môže modliť. 151 Aj v upravených Nábožných výlevách 

z roku 1945 sú uverejnené i modlitby kňaza po „kázni“ v nedeľu a vo sviatok na 

                                                 
144 Tamže, s. 174. 
145 Porov. Tamže, s. 172 – 174. 
146 Porov. Tamže, s. 174 – 177. 
147 Porov. Tamže, s. 174 – 175. 
148 Porov. Tamže, s. 175 – 177. 
149 Porov. Tamže, s. 172 – 173. 

Porov.  OSVALD, F., R.: Čítania, listy a evangelia, s.  276 – 277. 
150 Porov. PUVÁK, M.: Andrej Truchlý – Sitniansky. Veľký človek nášho ľudu. Miestny odbor Matice 

slovenskej, Prievidza: 2006, s. 14 – 15. 
151 Porov. TRÚCHLY, A.: Čítania a evanjelia na všetky nedele a sviatky i mnohé príležitostné slavnosti celého 

roku cirkevného z Vulgaty a podľa Missalu rimskeho preložil a prídavkom rozličných modlitieb, ktoré kňaz pri 

kázni a pri iných príležitostiach dľa potreby s veriacim ľudom koná, s. 317 -  340. 
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vzbudenie troch Božských čností 152 a na Nový rok, 153 ako i Modlitby veriacich 

pred kázňou 154 a Modlitby veriacich po kázni. 155 V nich sa potvrdzuje, že 

veriaci sa modlili za to, aby spolu so svojím hlásateľom (podľa Radlinského 

kazateľom) mohli len oslavovať Pána a raz boli spasení. 156 

 

     No Radlinský vo svojich Nábožných výlevách má aj piesne pred kázňou a po 

kázni 157 V časti Piesne 158 sú aj piesne pod označením Na nedeľu pred službami 

Božími - tam sa nachádzajú Myšlienky pre kázňou a pieseň – „Život krátky, smrť 

je istá“ 159 a v časti Pred kázňou je uvedená tiež jedna pieseň „Pochwáleno nech 

je wždycky.“ 160 V nich ľud prosí o zoslanie Ducha Svätého a daru múdrosti pre 

kazateľa ( hlásateľa ), ale aj pre ľud, že by si uvedomoval, že všetko sa na zemi 

mení a zostáva len Božie slovo. 161 a jednu pieseň „Po kázni“- „Ježiš Kristus, 

buď pochwálen.“ 162 Aj po kázni sa ľud spevom modlí k Duchu Svätému, že by 

semeno Božieho slova zasiate kazateľom (hlásateľom) bolo prijaté v srdciach 

a pomohlo k večnému úžitku. 163  

 

     Rovnako sa s Radlinského piesňami pred a po kázni po tridsaťjedna rokoch 

od prvého vydania Nábožných výlev stotožňuje aj zbierka piesní Františka 

                                                 
152 Porov. RADLINSKÝ, A.: Nábožné výlevy. Poučná a obradná modlitebná kniha s jednotným cirkevným 

spevníkom pre katolíckeho kresťana na používanie v kostole i doma. Diel druhý. Nedeľa a slovo Božie. C) Kázne 

v nedeľu a vo sviatok, s. 131 
153 Porov. Tamže. Diel štvrtý. Cirkevný rok. 8. Nový rok, s. 334 – 337. 
154 Porov. Tamže. Diel druhý. Nedeľa a slovo Božie. C) Kázne v nedeľu a vo sviatok, s. 133 – 134. 
155 Porov. Tamže, s. 134. 
156 Porov. Tamže. 
157 Porov. RADLINSKÝ, A.: Nábožné wýlewy, s. 1053 - 1054. 
158 Porov. Tamže. Diel jedenásty. Piesne, s. 1047 – 1247. 
159 Porov. Tamže, č. p. 10, s. 1053. 
160 Porov. Tamže, č. p. 11, s. 1053 - 1054. 
161 Porov. Tamže, č. p. 10, s. 1053. 
162 Porov. Tamže, č. p. 13, s. 1054. 
163 Porov. Tamže. 
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Blešťányho Weľká fijalka lúbeznej wône z roku 1897. 164 V nej autor tiež 

nesprávne a nepresne chápe Ježišovo poslanie apoštolom ako kázanie a nie ako 

hlásanie: „Ktorý si riekol: kážte K svým učedelníkom Slowo spasenia hláste 

Mým následovníkom!“ 165 Alebo: „Ktoré si aj slovom kázal svetu.“ 166 A úlohu 

kňaza, hlásateľa evanjelia, rovnako vníma len ako kazateľa, ktorý „K 

ewandelickému kráče rohu“ 167 – tak pred kázňou: „Príď, o Duchu! Z wysokosti, 

kazateľu daj múdrosti; Ríď a sprawuj jazyk jeho, A zapáľ w ňom ohňa swého; 

Sprawedliwosť aby prawil, prawdy swäté nám wyjawil.“ – ako i po kázni: „By 

semeno slowa Twého, kazateľom rozliatého, W srdciach našich sa prijalo, 

Úžitok nám wečný dalo.“ 168  

 

      Pre porovnanie ešte katolícky spevník Cantus Catholici vydaný v roku 1655 

pozná tri „Písne pred kázaním“ 169 – „Bože Otče“ 170, „Mily Pane“ 171, „Lide 

verný“ 172 ako i šesť po kázni: 173 - „Rozséwači z nebe“ 174 , „Každý s – 

ochotností“ 175 , „Zachowej nás pri swem Slowu“ 176 , „Požehnaj nás Bože  

                                                 
164 Porov. BLEŠŤÁNY, F.: Weľká fijalka lúbeznej wône. Alebo Sbierka rozličných cirkevných piesní ku službám 

Božím cez celý rok. Pre ľud kresťansko – katolický. Tiskom a nákladom Kolomana Rózsa a jeho manželky, 

Budapešť: 1897, s. 6 – 7; 8; 10 – 11; 15; 18 – 19; 23 – 24; 26; 28; 30; 36; 38 – 39; 40 – 41; 42 – 43; 45 – 46; 48; 

60; 74; 76; 89; 144; 146; 157; 175; 250; 309; 312; 314 – 315; 342 – 343; 346. 
165 Tamže, s. 42 – 45. 
166 Tamže, s. 144 - 145. 
167 Tamže, s. 45 – 47. 
168 Tamže, s. 6 – 7. 

Porov. Tamže, 30. 
169 Cantus catholici, Levoča: 1655, s. 209 – 212. 
170 Tamže, s. 209 - 210. 
171 Tamže, s. 210 - 211. 
172 Tamže, s. 211 – 212. 
173 Tamže, s. 212 – 216. 
174 Tamže, s. 212 – 213.. 
175 Tamže, s. 214. 
176 Tamže, s. 214 – 215. 
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Otče“ 177 , „Pane Bože budiž chwala“ 178 a „Sprawedliwý plesajte.“ 179 V nich 

sa vyjadruje úprimná túžba: „Twého Slowa živého, drželi se silňe“ 180 , ktorú má 

pomôcť uskutočniť: „I Maria Panno, Slowa Božího Rodičko. Spolu wšichňi 

swatí, wzdajtež za nás prozby.“ 181 

 

     Hoci aj súčasný Jednotný katolícky spevník pozná vo svojom zozname takéto 

piesne, 182 keď pieseň Pochválené nech je vždycky má v JKS č. 479 a pieseň 

Ježiš Kristus, buď pochválen má v JKS č. 482, pričom sú identicky zhodné 

s Radlinského piesňami uverejnenými v Nábožných výlevach, vlastne ich dnes 

už ani liturgia nepoužíva, lebo JKS je pred liturgickou reformou – pri 

bohoslužbách sa piesne z JKS používajú len ak to dovoľujú liturgické smernice 

na slúženie sv. omše. Ani modlitby v našej pokoncilovej liturgii pred a po 

hlásaní vôbec nemáme.  

 

2. 3. „Slyšanie Slowa Božieho“ 183 
 

     Radlinský napokon prináša zdôvodnenie, prečo je nutné  počúvať s vierou 

Božie slovo prostredníctvom kázania (teda správne hlásania). A to tým, že 

veriaci budú zachovávať Kristove slová: „Kto vás počúva, mňa počúva, a kto 

vami pohŕda, mnou pohŕda. Kto však pohŕda mnou, pohŕda tým, ktorý ma 

poslal.“ (Lk 10, 16) Preto Radlinský napomína opovážlivo pyšných 

s obmedzeným a biednym rozumom, ktorí odmietajú účasť na kázaní (hlásaní), 

preto im dôrazne pripomína, že len Cirkev, „ktorú sám Duch swätý oswecuje 

                                                 
177 Tamže, s. 215 – 216. 
178 Tamže, s. 216. 
179 Tamže. 
180 Tamže, s. 209 - 210. 
181 Tamže, s. 214. 
182 Jednotný katolícky spevník. SSV – Vojtech spol. s r. o., Trnava: 2001,  č. p. 479 – 483, s. 476 – 477. 
183 RADLINSKÝ, A.: Nábožné wýlewy, s. 172 - 173. 
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a rídi“ 184 dostala úlohu vysvetľovať pravý zmysel Svätého písma. „Ona ale 

nám dáwa to prawé učenie Ježiša Krista skrze biskupow a kňazov, ich 

spoludeľníkow hlásať, a títo sú, ktorých my máme slyšať.“ 185 A tiež Radlinský 

dôrazne vyvracia námietku, že aj doma si celkom spokojne môžeme čítať zo 

skvelých výkladov evanjelia alebo z iných dobrých kníh, keď cituje sv. Tomáša 

z Wilanova: „Nehowor mi: ja som učený; ja mám doma spisy sw. Augustína, sw. 

Bernarda atd. Písmo je mrtwé, hlas je živý. Kazateľ je žiwý hlas Boží. On je hlas 

wolajúceho na púšti: Písmeno zabíja, duch je, ktorý obžiwuje, howorí Kristus 

Ježiš. A jakože bol swet k wiere Pána Ježiša obrátený, či nie skrze kázanie 

Slowa Božieho od sw. Apoštolow?Poslúchaj tedy kázanie nábožným a pokorným 

duchom; neposudzuj kazateľa; nehľadaj pekné slowá; neobracaj kázanie na 

iných ľudí, ale na seba samého; maj slowá kazateľowe za slowá Božie, ktorý w 

uchu srdca twojeho sa rozlieha, aby sa obrátil. Opakuj tedy w srdci swojom 

pred kázaním a pri kázaní častejšie tieto slowá swätého Samuela: Mlúw, ó 

Pane! Lebo služobník Twoj slyší!“ (1 Sam 3, 1- 21) 186  

 

Radlinský znova potvrdzuje pravú náuku Magistéria, keď si bol veľmi dobre 

vedomý nutnosti hlásania Božieho slova, nielen preto, že ide o dôležitú súčasť 

bohoslužieb, ale tiež preto, že ako katolícky kňaz veľmi dobre poznal slová Sv. 

písma: „Teda viera je z hlásania a hlásanie skrze Kristovo slovo.“ (Rim 10,  
17) A tak napokon Radlinský vo svojich radách tvrdí, že hlásateľ je rovnako 

Pánom povolaný ako aj sv. Ján Krstiteľ, preto hovorí o hlase volajúceho na 

púšti, (porov. Mt 3, 3; Mk 1, 3; Lk 3, 4; Jn 1, 23), alebo ako si Pán zavolal 

Samuela; ba Radlinský dokonca celú problematiku stupňuje, keď evidentne po 

vyvolení Pánom za hlásateľa aj o hlásaní zdôrazňuje, že je to Božia vec - 

                                                 
184 Tamže. 
185 Tamže. 
186 Tamže. 
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skutočne živý Boží hlas, ako to v duchu svojej náuky hlása Cirkev, že hlásanie 

je Božím slovom. 187 

  
Ján Wlachovský poukazuje ešte na jeden dôvod Radlinského konania 

ohľadom jeho  homiletických snáh, a tým je neustále posilňovanie a 

povzbudzovanie národného ducha. Radlinský tento svoj konkrétny cieľ, podľa 

neho uskutočňoval praktickými činmi, 188 nevšednou obetavou organizačnou, 

vydavateľskou a publikačnou činnosťou. 189 V čom možno s ním len súhlasiť, 

veď Radlinský tomuto cieľu 190 podriadil celé svoje kňazské povolanie, ako i 

chápanie literatúry a umenia vôbec. 191 Stačí si len ohľadom neho prelistovať 

jeho bibliografiu 192 a každý pochopí, že na úseku národného života vykonal 

toľko, že sa za to, čo vykonal, naňho nesmie zabudnúť. 193 Aj preto táto 2. 

kapitola, ktorá akýmsi spôsobom anticipuje dodnes neprebádanú oblasť 

Radlinského života – t. j. zástoj Radlinského v dejinách slovenskej homiletiky. 

 

 

 

 

 

 
                                                 
187 Porov. FOLTYNOVSKÝ, J.: Duchovní řečnictví, s. 11 – 16. 
188 Porov. GUTEKOVÁ, K.: Slovanský zjazd v Moskve. In: Historická revue, roč. XV, č. 12/ 2004, s. 9 – 11. 
189 Porov. WLACHOVSKÝ, J.: Škica k portrétu Andreja Radlinského (8. VII. 1817 – 26. IV. 1879). In: VRBA, 

S.: Dr. Andrej Radlinský. Bibliografia. Mestská knižnica, Bratislava: 1967, s. 1 – 3. 
190 Porov. SEDLÁK, J.: Syntéza náboženského a národného princípu u Osvaldovcov. In: LITERÁRNOVEDNÁ 

SPOLOČNOSŤ PRI SAV A ÚSTAV SLOVENSKEJ LITERATÚRY: Kultúrne a estetické iniciatívy Osvaldovej 

skupiny. SAV, Bratislava: 1997, s. 18 - 27. 
191 Porov. MEDVECKÝ, K. A.: Cirkevné pomery katolíckych Slovákov v niekdajšom Uhorsku. Tlačené 

v kníhtlačiarni Jána Páričku, Ružomberok: 1920, s. 25 – 27.   
192 Porov. WLACHOVSKÝ, J.: Škica k portrétu Andreja Radlinského (8. VII. 1817 – 26. IV. 1879). In: VRBA, 

S.: Dr. Andrej Radlinský. Bibliografia. Mestská knižnica, Bratislava: 1967, s. 1 – 3. 
193 Porov. SASINEK, F., V.: Dr. Andrej Radlinský. In: Slovák, roč. XII, č. 163, s. 1. 
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3. Deliaca čiara slovenskej homiletiky 194 

 

3. 1. Rozdelenie dejín slovenskej homiletiky 195 
 

     K hlavnému organizátorovi a zakladateľovi 196 Spolku sv. Vojtecha v Trnave  
197 Dr. Andrejovi Ľudovítovi Radlinskému (1817 – 1879), 198 upriamuje 

                                                 
194 Narodil sa Andrejovi (Porov. PODĎUMBIERSKY, J., G.: Spomínajme otcov a osvecovateľov národa I. 

Tlačou Unie, Bratislava: 1936, s. 163 – 164) a Alžbete rod. Bernolákovej, ktorá bola príbuznou kňaza Antona 

Bernoláka, (Porov. HORVÁTH, P.: Anton Bernolák 1762 – 1813. Pôvod a osudy jeho rodiny. Život a dielo, s. 92 

– 95.) 8. júla 1817 v Dolnom Kubíne. Aj jeho najmladší brat Štefan sa stal kňazom, ako i jeho menovec – 

bratranec Andrej Radlinský sa stal tiež kňazom. Do školy chodil v Ružomberku, Kremnici a v Budíne. V roku 

1833 bol prijatý do seminára za ostrihomskú arcidiecézu – 1 rok strávil v prípravnom seminári sv. Imricha 

v Bratislave, filozofické štúdiá absolvoval v Trnave a teologické zavŕšil vo Viedni. 2. apríla 1841 bol vysvätený 

za kňaza. (Manductorom na primíciách – 3. 4. 1841 - mu bol pristinský biskup slovenského pôvodu Ján Derčík, 

radca kráľovskej námesnej rady v Budíne a rektor univerzity v Pešti. In: PODĎUMBIERSKY, J., G.: 

Spomínajme otcov a osvecovateľov národa I., s. 136 – 139.) Stal sa nemeckým kaplánom v kostole sv. Kristíny 

v Budíne, kde na univerzite získal doktorát z filozofie - PhDr. Odtiaľ prešiel za kaplána do Štefultova, Zlatých 

Moraviec a v rokoch 1843 – 1848 bol kaplánom v Banskej Štiavnici. Tu 26. 2. 1847 založil prvé Slovenské 

divadlo. V roku 1848 založil prvý slovenský homiletický časopis Poklady kazateľského rečníctva. Stal sa členom 

novozaloženého spolku Tatrín. 14. marca 1849 sa stal vo Viedni redaktorm vládnych Slovenských novín. 1. júla 

1850 bol preložený do Budína, kde v redakcii Zemského zákonníka mal na starosti česko – slovenskú osnovu. 

V rokoch 1855 – 1857 rediguje Katolícke noviny, potom zakladá časopis Cyrill a Method, ku ktorému pripojí 

v roku 1859 prílohu Priateľ školy a literatúry. 28. augusta 1861 sa stal farárom v Kútoch, kde založil Čítací 

spolok. V roku 1864 ho rímska Arcadská akadémia vied a umení učencov poctila svojím členstvom – Arcas 

Romanus a v roku 1860 bol vymenovaný za arcibiskupského cenzora. Stal sa zakladateľom Matice slovenskej 

v Martine v roku 1863 a slovenského katolíckeho Gymnázia v Kláštore pod Znievom. Od roku 1857 sa usiloval o 

založenie slovenského katolíckeho spolku, čo sa naplnilo až v roku 1870, kedy bol založený Spolok sv. Vojtecha 

v Trnave., kde sa stal jeho čestným doživotným podpredsedom. Zomrel 26. apríla 1879 v Kútoch, kde je aj 

pochovaný.  
195 Porov. ZEMKO, P.: Výročie SSV a dejiny slovenskej homiletiky. In: Slovenská kazateľská tvorba 19. storočia 

v dejinných súvislostiach a v spoločenskom kontexte obdobia. Materiály z vedeckej konferencie (Trnava 12. – 14. 

septembra 2005). Trnava: 2006, s. 302 – 305. 
196 SSV vznikol na ustanovujúcom Valnom zhromaždení 14. septembra 1870 v Trnave. 
197 Porov. HANAKOVIČ, Š.: Dejiny Spolku svätého Vojtecha. SSV – Vojtech, spol. s r. o., Trnava: 2005. 

Porov. PÖSTÉNYI, J.: Dejiny Spolku sv. Vojtecha, SSV, Trnava: 1930.  

Porov. STRELKA, V.: Panteón dejateľov Spolku svätého Vojtecha v Trnave, SSV, Trnava: 1995. 
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pozornosť Ignác Kaviak, ktorý k jeho osobe viaže prelomovú čiaru dejín 

slovenskej homiletiky - totiž F. R. Osvald pripojil k X. ročníku svojho 

homiletického časopisu Kazateľňa v roku 1890 zvláštnu prílohu, ktorá mala 

podnietiť: „Sosbierať materiál, z ktorého časom bolo by možné sostaviť dejiny 

kazateľskej literatúry slovenskej.“ 199 K čomu Osvald hneď aj v prvom čísle 

svojej Prílohy uviedol prácu Ignáca Kaviaka, ktorú zostavil v roku 1883 

a nazval ju: Stručný dejepis kat. kazateľskej literatúry slovenskej. V nej 

rozdeľuje dejiny slovenského kazateľstva (myslí sa ohlasovania) na dve 

obdobia:  

A) od Alexandra Mačaya (1718 – 1847) až po Andreja Radlinského  

(1718 – 1817)  

B) od vystúpenia Andreja Radlinského až po naše dni, teda po rok,  

kedy Kaviak napísal svoju prácu (1847 – 1883).  

 

     Prečo práve Radlinský je chápaný ako deliaca čiara Kaviakovho chápania 

dejín homiletiky, vysvetľuje predovšetkým Radlinského úspech s Kázňou o 

swatích Pútoch, ktorú povedal na bansko – štiavnickej kalvárii v roku 1843, za 

čo si vyslúžil pochvalu i evanjelického superintendenta Jána Seberínyho. Táto 

tématicky zameraná kázeň ešte toho roku vyšla na všeobecnú žiadosť tlačou. 

Onen Radlinského úspech bol jednak pre neho osobným znamením, že by nemal 

váhať a mal by sa chopiť úlohy združovať okolo seba celé slovenské katolícke 

                                                                                                                                                         
198 Porov. FLORIN, T.: Andrej Ľudevít Radlinský 1817 – 1967. Pri príležitosti osláv 150. výročia narodenia. 

Dom osvety, Dolný Kubín: 1967.  

Porov. HANAKOVIČ, Š.: Dr. Andrej Radlinský – kútsky farár. Obec Kúty: 2006.  

Porov. CHOVAN, J.: Andrej Radlinský ( K 150. výročiu narodenia ). Matica slovenská, Martin: 1967.  

Porov. ŠTELLER, F.: Andrej Radlinský. Jeho život a boj za práva národa slovenského. Slovenské dejiny 

v rokoch 1830 – 1880. SSV, Trnava: 1934. 

Porov. VAVROVIČ, J.: Svetlá minulosti. SSV, Trnava: 1994. 

Porov. VRBA, S.: Dr. Andrej Radlinský. Bibliografia. Mestská knižnica, Bratislava: 1967. 
199 OSVALD, F. R.: Posbierajme, čo je naše! K dejinám kat. kazateľskej literatúry slovenskej. Príloha ku 

„Kazateľni,“ roč. X., 1890, č. 1, s. 1. 
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duchovenstvo, ale zároveň táto slávna kázeň sa stala pre neho akýmsi úvodom 

k vydávaniu jeho časopisu Poklady kazateľského rečníctva obsahujúce púvody 

vírečnejších v slovenskom jazyku skladaných, jako též preklady a víťahy 

najchírečnejších v iných jazikoch vidaných kazateľských a homiletických  

spisov. 200 Radlinský ho založil ako prvý slovenský homiletický časopis (1848 

– 1868) 201 podľa vzoru Vinařického Časopisu pro katolické duchovenstvo 

z roku 1828.  202 Túto myšlienku zachovať pre budúce generácie slovenské 

homiletické formy hlásania podporil aj veľmi agilný člen tzv. Osvaldovej 

družiny, dolnokubínsky dekan Jozef Kohuth (1828 – 1900), 203 ktorému veľmi 

záležalo na tom, aby sa zachytila všetka slovenská „kazateľská“ literatúra 

(myslí sa literatúra ohlasovania) a jej autori. Literárne listy z roku 1902 si 

myslím, že nie len o Kohuthovi napísali, lebo jeho meno tu akoby zastupuje 

všetkých kňazov – národných buditeľov a homiletických spisovateľov: „Ani 

vyššieho duchovného života neprajú ľudu. A to je príčina nášho žiaľu, to je 

príčina, že naše napredovanie ďaleko zaostáva za naším prianím. No, vzdor 

tomu, hŕstka posvätencov, aká nás je, ešte neklesá na duchu... Keď aj len každý 

desiaty, dvadsiaty syn nášho ľudu nezhavranie, ale bude lámať chlieb života 

hladnému ľudu svojmu prídeme k cieľu!“  204 Konkrétne aj Kohuth venoval 

veľkú pozornosť dejinám slovenskej „homiletickej“ literatúry. 205  Preto 

uverejňuje v roku 1890 v Kazateľni celé série článkov o „homiletickom“ diele 

                                                 
200 RIZNER, Ľ., V.: Bibliografia písomníctva slovenského IV. Matica slovenská, Turčiansky Svätý Martin: 1932, 

s. 127 – 128. 
201 Porov. MIHALOVICS, E.: A katholikus predikáczió története magyarországon, II. kötet. Stephaneum, 

Budapest: 1901, , s. 486 - 502 
202 Porov. ŠTELLER, F.: Andrej Radlinský, s. 46. 
203 ZEMENČÍKOVÁ, D.: Jozef Kohuth personálna bibliografia. Oravská knižnica, Dolný Kubín: 2000. 
204 Literárne listy, 1902, č. 7, s. 62. 

Porov. PODHOREC, G.: Mnohostranný národný a kultúrny pracovník. In: Katolícke noviny, roč. 98, 1983, č. 9, 

s. 5. 
205 Porov. MARUNIAK, P.: Niekoľko slov o bibliografickej a literárnohistorickej činnosti Jozefa Kohuta. In: 

Bibliografický zborník, 7, 1963, s.180 – 186.  
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Jozefa Ignáca Bajzu, ďalej  A. Bernoláka, Eduarda Korponayho. Zvlášť si všíma 

P. Štefana Bossányiho, Hugolína Gavloviča a Štefana Hýroša. No všíma si 

i nájdené rukopisy spišských kázní. 206 Veľmi mu záleží na hodnoverných 

životopisoch. 207 Týmto sa zaraďuje k zodpovedným a skúseným homiletickým 

bádateľom. 208  

 

     Lenže až po Andrejovi Radlinskom, lebo ten sa svojou Kázňou a Pokladmi 

postavil do čela slovenského národného života, ktorému ako katolícky kňaz 

napomáhal svojou homilietickou aktivitou, 209 a preto ho Ignác Kaviak robí 

deliacou čiarou slovenskej homiletiky. Chcel by som tu podčiarknúť, že profesor 

Dr. Ferdinannd Šteller, autor Radlinského životopisu, vydaného v SSV v Trnave 

roku 1934, ktorý ho zostavil ako Slovenské dejiny v rokoch 1830 – 1880, akoby 

priamo potvrdzoval, že Radlinského život a dielo nie sú len akýmsi historickým 

faktom, ale práve naopak, že Radlinský tvorí dôležitú prelomovú etapu dejín 

Slovenska.  S čím musíme len súhlasiť, lebo tým pádom je Radlinský plným 

právom považovaný aj za prelomovú čiaru dejín slovenskej homiletiky. 210 
 

     Hoci dnes v dôsledku výskumov dejín homiletiky ich podľa mňa môžeme 

spokojne rozdeliť až na 13 vývinových etáp, už vyššie spomínané Kaviakove 

dve etapy s deliacou čiarou Dr. Andreja Radlinského sú v nich samozrejme 

obsiahnuté. Takto som to kedysi v roku 1999 prezentoval aj ja sám v mojej 

knihe Nech slnko svieti, kde si Ty! 211 - no po mojich ďalších bádaniach si 

                                                 
206 Porov. ZEMKO, P.: Jozef Kohuth – spisovateľ svedomia slovenského národa ( 175. rokov od narodenia ). In: 

Jozef Kohuth – život a dielo. Jubilejné podujatie pri 100. výročí úmrtia. Dolný Kubín 15. jún 2000, s. 273 – 277. 

Porov. http://web.t-com.sk/zemko/jozkoh.htm 
207 Porov. KOHUTH, J.: Pomník zásluhám. In: Katolícke noviny, roč. 42, 1891. 
208 Porov. Literárne listy, 4, 1894, č. 5 – 6, s. 74 – 76. 
209 Porov. ŠTELLER, F.: Andrej Radlinský, s. 84 – 510. 
210 Porov. ŠTELLER, F.: Andrej Radlinský, s. 3. 
211 Porov. ZEMKO, P.: Nech slnko svieti, kde si Ty! s. 29 – 49.  

http://web.t-com.sk/zemko/jozkoh.htm
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myslím, že už dnes môžeme zjednodušene poňať dejiny slovenskej homiletiky 

len v 8 etapách:  

1.Veľká Morava (II. Frizinská pamiatka, Homília sv. Metoda) 

2. Arpádovská doba – (nariadenia Ostrihomskej synody – 1114 212 ;   

praktické hlásanie františkánov a dominikánov  213 ; uznesenie Budínskej 

synody – 1279  214) 

3. XIV. – XVII. storočie (Kódexy – 1397, 1422, 1444; spišská kázeň; 215  

Pavol Benedikt; 216 Ján z Kežmarku; 217 Benedikt z Turca; 218 Michal   

Panónsky; Ján z Bratislavy; Ján Stok; Leonard Regensperger; Battyaniho 

knižnica v Albe Júlii; Novozámocký kódex; 219 Jakub Csepregy; 220 P. Ján  

Abrahamffy, OFM; P. Alexander Máčaj 221) 

4. A. Bernolákovci a členovia Slovenského učeného tovaryšstva (1793) 222   

–  Anton Bernolák 223 a zo 79 nasledovníkov najvýznamnejšími sú: 

Ondrej Meszáros; 224 P. Hugolín Gavlovič, OFM 225 ; P. Serafín Bossák, 

                                                 
212 Porov. PÉTERFY, C.: Sacra concilia ecclesiae Romano catholicae in Regno Hungariae. Posonii: 1741, s. 

113.  
213 Porov. MIHALOVICS, E.: A katholikus predikáczió története magyarországon, I. kötet. Stephaneum, 

Budapest: 1901, s. 26 - 28. 
214 Porov. PÉTERFY, C.: Sacra concilia ecclesiae Romano catholicae in Regno Hungariae, s. 206.  
215 Porov. FAITH, Š.: Slovenskí katolícki kazatelia XVIII. storočia. In: Theologica catholica slovaca V. 

Bratislava: 1941, s. 116 – 138. 
216 Porov. MIHALOVICS, E.: A katholikus predikáczió története magyarországon, I. kötet, s. 83 - 99 
217 Porov. Tamže.  
218 Porov. Tamže. 
219 Porov. Tamže, s. 275 – 277. 
220 Porov. Tamže, s. 398 – 411. 
221 Porov. FAITH, Š.: Slovenskí katolícki kazatelia XVIII. Storočia. In: Theologica catholica slovaca V. 

Bratislava: 1941, s. 116 – 138. 

Porov. KAVIAK, I.: Stručný dejepis kat. kazateľskej literatúry slovenskej. In: Príloha ku Kazatelni, roč. 1890, č. 

1, s. 2 – 3. 
222 Porov. FAITH, Š.: Slovenskí katolícki kazatelia XVIII. Storočia, s. 116 – 138.  

Porov. RADVÁNI, H.: Tri generácie bernolákovcov. Západoslovenské múzeum, Trnava: 2001. 
223 HORVÁTH, P.: Anton Bernolák (1762 – 1813). Pôvod a osudy jeho rodiny. Život a dielo. Bernolákova 

spoločnosť s Maticou slovenskou, Martin: 1998. 
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OFM 226 ; P. Vojtech Jakub Gazda, OFM; 227 Jozef   Ignác Bajza; 228  

záhrebský biskup Mons. Alexander Alagovič; 229 slovenský hlásateľ 

v Rožňave P. Juraj Anton Benčič; slovenský hlásateľ v Trnave Šimon 

Fába; Juraj Fándly; 230 profesor rétoriky Ignác Gyurcsák; nitriansky 

biskup Mons. Jozef Kluch;  titulárny biskup Mons. Jozef Nejedlý; Juraj 

Palkovič; 231 titulárny opát Anton Palšovič; 232 sedmohradský biskup, 

ostrihomský arcibiskup – kardinál Mons. Alexander Rudnay; 233 titulárny 

                                                                                                                                                         
224 Porov. FAITH, Š.: Slovenskí katolícki kazatelia XVIII. Storočia, s. 116 – 138. 

Porov. PETROVSKÝ, K.: Neúnavný šíriteľ bernolákovčiny. Pred 260 rokmi sa narodil Ondrej Mésaroš. In: 

Katolícke noviny, roč. 116, č. 43, 28. októbra 2001, s. 18. 
225 Porov. FAITH, Š.: Slovenskí katolícki kazatelia XVIII. Storočia, s. 116 – 138. 

Porov. Poznámky k dejinám našskej spisby. In: Literárne listy, roč. 1, 1891, č. 1, s. 3 – 5; č. 2, s. 16 – 18; č. 3, s. 

31 – 32. 
226 Porov. Tamže, s. 2 – 3; č. 5, s. 66 – 67. 

Porov. MIHALOVICS, E.: A katholikus predikáczió története magyarországon, II. kötet, s. 198 – 200; 243 – 

245. 
227 Porov. Tamže, s. 529 – 530.  

Porov. FAITH, Š.: Slovenskí katolícki kazatelia XVIII. Storočia, s. 116 – 138. 

Porov. KAVIAK, I.: Stručný dejepis kat. kazateľskej literatúry slovenskej. In: Príloha ku Kazatelni, roč. 1890, č. 

1, s. 3. 
228 Porov. FAITH, Š.: Slovenskí katolícki kazatelia XVIII. Storočia, s. 116 – 138. 

Porov. KAVIAK, I.: Stručný dejepis kat. kazateľskej literatúry slovenskej. In: Príloha ku Kazatelni, roč. 1890,  č. 

2, s. 15 – 16.  

Porov. MIHALOVICS, E.: A katholikus predikáczió története magyarországon, II. kötet, s. 233. 
229 Porov. PODĎUMBIERSKY, J., G.: Spomínajme otcov a osvecovateľov národa I., s. 88 - 91. 
230 Porov. FAITH, Š.: Slovenskí katolícki kazatelia XVIII. Storočia, s. 116 – 138. 

Porov. KAVIAK, I.: Stručný dejepis kat. kazateľskej literatúry slovenskej. In: Príloha ku Kazatelni, roč. 1890,  č. 

1, s. 4. 
231 Porov. ZLATOŠ, Š.: Písmo sväté u Bernolákovcov ( Juraj Palkovič a jeho slovenský preklad biblie ). SSV, 

Trnava: 1939.  
232 Porov. PALŠOVIČ, A.: Všenauka kresťansko – katolická. In: RADLINSKÝ, A.: Poklady kazatelského 

rečníctva, roč. IX. – XXVII.  

Porov. PALŠOVIČ, A.: Kázně sviatočné a príležitostné. In: RADLINSKÝ, A.: Poklady kazatelského rečníctva, 

roč. XXVIII. – XXIX.  
233 Porov. PODĎUMBIERSKY, J., G.: Spomínajme otcov a osvecovateľov národa I., s. 69 – 88. 
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biskup Mons. Jozef Schedy; székesfehérvársky biskup, veľkovaradínsky 

biskup, nitriansky biskup Mons. Jozef Wurum. 234 

4. B. Bernolákovci druhej a tretej generácie -  z 229 reprezentantov  

     najvýznamnejšími sú: podpredseda SSV Móric Alster; banskobystrický       

     biskup Mons. Jozef Belánsky; 235 spišský biskup Mons. Jozef Bélik;   

     podpredseda SSV Tomáš Červeň; nitriansky biskup, jágerský arcibiskup    

Mons. František Xavér Fuchs; titulárny biskup Mons. František Xavér 

Hábel; Martin Hamuljak; 236 vojenský vikár v Sibiu Ján Nepomuk 

Hazucha; Juraj Holček; Ján Hollý; Maximilián Jalovecký; titulárny biskup 

Mons. Alexej Jordánsky; člen Prípravného Výboru SSV, podpredseda 

SSV, prvý redaktor Katolíckych novín Šimon Klempa; Anton Knapp; člen 

Výboru SSV Ján Krajčík; titulárny biskup Mons. Jozef Krautmann; 

košický biskup, kaločský arcibiskup Mons. Jozef Kunst; titulárny biskup 

Mons. Martin Miškolci; košický biskup, nitriansky biskup Mons. Imrich 

Palugyay; zakladateľ SSV, čestný podpredseda SSV, Dr. Andrej 

Ľudovít Radlinský; Michal Rešetka; 237 banskobystrický biskup Mons. 

Jozef Rudňanský; 238 rožňavský biskup, pécsský biskup, ostrihomský 

arcibiskup – kardinál Mons. Ján Scitovský; spišský biskup Mons. Ladislav 

Zábojský a Štefan Závodník. 239 

5. Slovenské homiletické časopisy 240 – Poklady kazateľského rečníctva  

                                                 
234 Porov. RADVÁNI, H.: Tri generácie bernolákovcov. Západoslovenské múzeum, Trnava: 2001, s. 3 – 75. 
235 Porov. CHRÁSTEK, M.: Jozef Belánsky. In: PODĎUMBIERSKY, J., G.: Spomínajme otcov a osvecovateľov 

národa I., s. 104 – 107. 
236 Porov. RADLINSKÝ, A. Martin Hamuljak. In: Tamže, s. 147 – 161. 
237 Porov. ZLATOŠ, Š.: Písmo sväté u Bernolákovcov ( Juraj Palkovič a jeho slovenský preklad biblie ). SSV, 

Trnava: 1939, s. 247 – 264. 
238 Porov. CHRÁSTEK, M.: Jozef Belánsky. In: Tamže, s. 104 – 107. 
239 Porov. RADVÁNI, H.: Tri generácie bernolákovcov, s. 77 – 206. 
240 Porov. ZEMKO, P.: Slovenské homiletické časopisy. In: Duchovný pastier, roč. LXXXII, č, október 2001, s. 

Porov. MIHALOVICS, E.: A katholikus predikáczió története magyarországon, II. kötet, s. 677 - 683. 

Porov. http://web.t-com.sk/zemko/osvkaz.html 

http://web.t-com.sk/zemko/osvkaz.html
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          1848 -   1868 (Andrej Radlinský 241), Slovenský Sion 1869 – 1871 242  

(Vincent Havlíček 243), Kazateľ 1874 – 1880 244 (Pavel Blaho, 245 Mons. 

Fr. R. Osvald 246), Kazateľňa 1881 – 1908 (Mons. Fr. R. Osvald, 247 Fr. 

V. Sasinek 248), Homiletické  listy 1911 – 1914 (Ľ. Okánik), 249 Duchovný 

                                                 
241 Porov. Porov. KAVIAK, I.: Stručný dejepis kat. kazateľskej literatúry slovenskej. In: Príloha ku Kazatelni, 

roč. 1890, č. 1, s. 5 – 8. 
242 Porov. RIES, V.: Fr. Richard Osvald, SSV, Trnava: 1939, s. 66. 
243 Porov. Tamže. roč. 1890, č. 2, s. 11 - 12. 

Porov. BREZÁNY, Š. A.: Dejatelia Kysúv v kultúre, umení a vede. Osveta, Martin: 1971, s. 62 – 63. 
244 Porov. KAVIAK, I.: Stručný dejepis kat. kazateľskej literatúry slovenskej. K dejinám kat. kazateľskej 

literatúry slovenskej. Príloha ku Kazatelni, r. 1890, č. 2, s. 12.  

Porov. RIZNER, Ľ. V.: Bibliografia písomníctva slovenského II., s. 336. 
245 Porov. KAVIAK, I.: Stručný dejepis kat. kazateľskej literatúry slovenskej. In: Príloha ku Kazatelni, roč. 1890, 

č. 2, s. 12. 
246 Porov. RIES, V.: Fr. Richard Osvald, SSV, Trnava: 1939. 

Porov. SEDLÁK, J.: Syntéza náboženského a národného princípu u Osvaldovcov. In: Kultúrne a estetické 

iniciatívy Osvaldovej skupiny. Literárnovedná spoločnosť pri SAV a Ústav slovenskej literatúry SAV, 

Bratislava: 1997, s. 18 – 27. 

Porov. http://web.t-com.sk/zemko/majc.html 
247 Porov. BRTÁŇOVÁ, E.: František Richard Osvald – iniciátor vydávania homiletickej literatúry. In: Kultúrne 

a estetické iniciatívy Osvaldovej skupiny. Literárnovedná spoločnosť pri SAV a Ústav slovenskej literatúry SAV, 

Bratislava: 1997, s. 64 – 70. 
248 Porov. Matiční mj dejatelia Michal Chrástek – F. V. Sasinek. Matica slovenská, Martin: 1971, s. 87 – 144. 

Porov. KAVIAK, I.: Stručný dejepis kat. kazateľskej literatúry slovenskej. K dejinám kat. kazateľskej literatúry 

slovenskej. Príloha ku Kazatelni, r. 1890, č. 2, s. 13 - 14. 

Porov. ZEMKO, P.: Fr. R. Osvald a jeho Kazateľňa. In: 130. rokov Spolku sv. Vojtecha a 150. rokov 

Katolíckych novín. SSV, Trnava: 2001, s.  

Porov. ZEMKO, P.: Homiletický prínos F. V. Sasinka na Slovensku. Beriss, Martin: 1998, s. 51 – 104. 

Porov. ZEMKO, P.: Sasinkov prínos pre cirkevnú hudbu. In: Adoramus Te, roč. II, č. 1/ 99, s. 7 – 9. 

Porov. ZEMKO, P.: Nech slnko svieti, kde si Ty! s. 50 – 55.  

Porov. ZEMKO, P.: Takých homilétov potrebujeme. In: Duchovný Pastier, revue pre teológiu a duchovný život, 

roč. LXXXI, č. december 2000. 

Porov. http://web.t-com.sk/zemko/sasboh.htm 
249 Porov. Magyar katolikus lexikon. IV. kőtet. Szent István Társulat az Apostoli Szentszék kőnyvkiadája, 

Budapest: 1998, s. 931. 

http://web.t-com.sk/zemko/majc.html
http://web.t-com.sk/zemko/sasboh.htm
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pastier 250 (založil ho v roku 1917 Dr. Jozef  Buday a SSV ho nepretržite 

vydáva až po dnes) 

6. Homiletika v Katolíckych novinách, 251 ktoré boli založené v roku 1849 a  

SSV ich vydáva už 120 rokov 

7. Kazateľské rečníctvo prof. Dr. Štefana Faitha  

(Jozef Janda – Či a ako kázať? 252 Dr. Jozef Korec – Homiletika 253) 254 

8. Homiletika po Druhom vatikánskom koncile 255  Mons. prof. Dr. Jozefa 

Vrableca a jeho žiakov - 256 (nitriansky biskup Mons. prof. Dr. V. Judák, 
257; prof. Dr. M. Šuráb, bývalý dekan RK CMBF UK v Bratislave 258; 

Doc. Dr. D. Argaláš – bývalý tajomník BÚ v Nitre; D. Dian, 259 tajomník 

                                                 
250 Porov. ZEMKO, P.: Homília a homiletika v 85. ročnej histórii homiletického časopisu. In: Duchovný pastier, 

roč. , č. 8, september 2002, s. 373 – 379. 

Porov. http://web.t-com.sk/zemko/homil.htm 
251 Porov. ZEMKO, P.: Homiletika v Katolíckych novinách. In: 130. rokov Spolku sv. Vojtecha a 150. rokov 

Katolíckych novín. SSV, Trnava: 2001, s. 93 – 99. 

Porov. http://web.t-com.sk/zemko/hvkn.html 
252 Porov. JANDA, J.: Či a ako kázať? Tlačou Urbánka a spol., Trnava: 1936. 

Porov. JANDA, J.: Poučné príklady a podobenstvá. Vlastným nákladom, Trnava: 1929. 

Porov. JANDA, J.: Misijné modlitby a kázne. 
253 Porov. KOREC, J.: Cirkevné rečníctvo ( Homiletika ), skriptum pre  poslucháčov RK  CMBF, Bratislava 

1968. 
254 http://web.t-com.sk/zemko/norcir.html 
255 Porov. http://web.t-com.sk/zemko/usksac.htm 

Porov. http://web.t-com.sk/zemko/sacros.htm 
256 Porov. ZEMKO, P.: Vrablecova homiletika za hranicami Slovenska. In: Duchovný pastier, revue pre teológiu 

a duchovný život, roč. LXXXV, č. 3. apríl 2004, s. 168 – 170. 

Porov. http://web.t-com.sk/zemko/vhzhs.html 
257 Porov. DIAN, D.: Duchovný Pastier má osemdesiatpäťku. In: Duchovný Pastier, revue pre teológiu 

a duchovný život, roč. LXXXIII, č. 8, september 2002, s. 340 – 372.  
258 Porov. ŠURÁB, M.: Aby nás radi počúvali. Kňazský seminár sv. Gorazda, Nitra: 2004. 

Porov. http://www.ksnr.sk/surab/kazne.html 
259 DIAN, D.: Duchovný Pastier má osemdesiatpäťku. In: Duchovný Pastier, revue pre teológiu a duchovný 

život, roč. LXXXIII, č. 8, september 2002, s. 340 – 372.  

http://web.t-com.sk/zemko/homil.htm
http://web.t-com.sk/zemko/hvkn.html
http://web.t-com.sk/zemko/norcir.html
http://web.t-com.sk/zemko/usksac.htm
http://web.t-com.sk/zemko/sacros.htm
http://web.t-com.sk/zemko/vhzhs.html
http://www.ksnr.sk/surab/kazne.html
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SSV v Trnave a šéfredaktor Duchovného pastiera 260; R. Stenchlák - 

v Nitre; žilinský biskup Mons. Doc. Dr. T. Galis; Doc. dr. G. Brendza; 

Mons. D. Tencer, OFM cap. – biskup v Reykjavíku na Islande; Doc. dr. P. 

Caban - v B. Bystrici – Badíne; + J. Chalupa; Mons. prof. Dr. J. Jarab – 

rektor Katolíckej univerzity v Ružomberku  261; P. prof. Dr. Ľ. Stanček, 

CM - na Spiši a v Badíne; Mons. Doc. Dr. J. Jurko 262; prof. Dr. A. Fabian 

– člen Výboru SSV v Trnave 263; Dr. J. Kamas; Dr. M. Uhaľ - 

v Košiciach; Dr. F. Dancák; Doc. dr. Ľ. Petrík, Keruľ – Kmec - v Prešove  
264 ; P. A. Slaninka, CM; J. Adamus  265 ; P. M. Bubák, SVD  266 a doc. dr. 

P. Zemko v Bratislave 267) 268 ako i ostatných súčasných slovenských 

                                                 
260 Porov. ZEMKO, P.: Homília a homiletika v 85. – ročnej histórii homiletického časopisu. In: Duchovný 

Pastier, revue pre teológiu a duchovný život, roč. LXXXIII, č. 8, september 2002, s. 373 - 379.  

Porov. http://web.t-com.sk/zemko/usksac.htm 
261 Porov. JARAB, J.: A ako počujú bez kazateľa? Kňazský seminár biskupa Jána Vojraššáka, Spišská Kapitula – 

Spišské Podhradie: 2002. 

Porov. http://studium.kapitula.sk 
262 Porov. http://www.ktfke.sk 
263 Porov. Tamže. 
264 Porov. http://www.homily-service.sk 
265 Porov. http://www.zutom.sk/trojica 
266 Porov. http://www.upc.uniba.sk/index 
267 Porov. ZEMKO, P.: Homília v liturgickom roku. In: Liturgia, časopis pre liturgickú obnovu, roč. IX, č. 2/ 

1999, s. 189 – 193. 

Porov. ZEMKO, P.: Homiletika a liturgia. Normy Cirkvi v homiletike do II. Vatikánskeho koncilu. In: Liturgia, 

časopis pre liturgickú obnovu, roč. XIII, č. 4/ 2003, s. 379 – 397. 

http://web.t-com.sk/zemko/ziv.html 
268 Porov. ZEMKO, P.:Hlásateľ pravdy, rok C. Ekono - Print Martin pre Kňazský seminár sv. Františka 

Xaverského, B. Bystrica – Badín, 1997; Svetlo viery; Beriss, Martin 1998; Homiletický prínos F. V. Sasinka na 

Slovensku; Beriss, Martin 1998; Hlásateľ pravdy, rok A; Beriss, Martin 1998; Nech slnko svieti, kde si Ty! 

Beriss, Martin 1999; Si potrebný, Pane… ( Svetlo viery II. ) Beriss, Martin: 1999; Pápežov ruženec svetla, Kon – 

Pres, Trnava, 2004; Aj my sa mu klaniame. Myšlienky k Roku Eucharistie, Via, Trnava: 2005; Homiletické 

směrnice: Z dejín homiletiky na Morave, v Čechách a na  Slovensku. Dobrá kniha, Trnava: 2007; Homílie. 

Pôstne obdobie – rok A. Ivona Matúšová, Trnava: 2008; Homílie. Veľkonočné obdobie – rok A. Ivona Matúšová, 

Trnava: 2008. 

http://web.t-com.sk/zemko/usksac.htm
http://studium.kapitula.sk/
http://www.ktfke.sk/
http://www.homily-service.sk/
http://www.zutom.sk/trojica
http://www.upc.uniba.sk/index
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homiletikov 269 + Mons. J. Ch. kardinál Korec, SJ – nitriansky biskup;  270 

+ P. J. Porúbčan, SJ; + P. E. Krapka, SJ; P. Dr. Ján Rybár, Sch. P.; + P. 

Štefan Senčík, SJ; + P. A. Paulíny, SDB 271 ; + P. Dr. A. Hlinka, SDB; P. 

F. Sočuvka, SJ. 272 

 

3. 2. Radlinský organizuje bernolákovcov 273 

 

Netreba zabúdať, že matka Andreja Radlinského – Alžbeta, bola príbuznou 

Antona Bernoláka, ktorého mal Radlinský vo veľkej úcte, čo dokázal tým, že 

svoju Kázeň o swatích pútoch v roku 1843 v Banskej Štiavnici napísal a vydal 

v bernolákovčine. Pričom Radlinskému pri jej formálnej stránke slúžila ako vzor 

práve Bernolákova kázeň O vážnosti a uctivosti stavu kňezkého. 274 Radlinský sa 

svojou Kázňou o swatích pútoch predstavil ako pravý homiletik. Čo potvrdil aj  

v roku 1846, kedy predniesol reč na oslave založenia štiavnickej kalvárie, za čo 

ho pochválili aj Slovenské národné noviny. 275 Nakoľko chcel začať vydávať 

svoj časopis Poklady kazateľského rečníctva, kde chcel súborne predstaviť plody 

slovenskej katolíckej homiletiky, potreboval na túto veľkolepú úlohu jednak 
                                                 
269 Porov. http://www.homilie.rimkat.sk 

 Porov. http://www.knazi.sk 

Porov. http://www.ofm.sk/kazatel 

Porov. http://www.radiovaticana.com/slo/archivio_omilie.asp 

Porov. http://webplace.christ-net.sk/kazne 
270 Porov. TIBENSKÝ, P.: Unum sint. Ján Chryzostom Korec. Aby všetci boli jedno. Lúč, Bratislava: 2001. 
271 Porov. PAULINY, A.: Radostné posolstvo, rok B, C. SÚSCM, Rím: 1977; Radostné posolstvo, rok A. 

SÚSCM, Rím: 1979. 
272 Porov. Tamže.  

Porov. STANČEK, Ľ. – ŠURÁB, M.: : Rétorika dnes. Rektorát Katolíckej univerzity, Ružomberok: 2006, s. 24 

– 66. 
273 Porov. ŠTELLER, F.: Andrej Radlinský, s. 46 – 53. 
274 Porov. O vážnosti a uctivosti stavu kňezkého prihodná kázeň, kterú pri obete mši svatej od dvojctihodného p. 

Jozefa Kunsta v kostole hornoorešanském dňa 11. rijna 1795 poprve vibavovanéj predpovedel mnohovelební 

pán Anton Bernolák, pri trnavském arcibiskupa ostrihomského námestňíckem úrade kancelár. Trnava: 1795. 
275 Porov. Slovenské národné noviny, roč. 1845 – 48, s. 368. 

http://www.homilie.rimkat.sk/
http://www.knazi.sk/
http://www.ofm.sk/kazatel
http://www.radiovaticana.com/slo/archivio_omilie.asp
http://webplace.christ-net.sk/kazne


 60 

veľa peňazí, ďalej veľa prispievateľov ako i istých a bezpečných predplatiteľov. 

K čomu Radlinský dokonale využil to, že ho začali označovať ako vodcu 

slovenského národa a tak s touto veľkou morálnou autoritou začal písať listy do 

seminárov, na biskupstvá, dekanáty, fary, jednotlivcom i korporáciám, kde pýtal 

príspevky, hľadal predplatky, pričom priberal duchovných do vydavateľstva, ale 

i do celonárodného diania. Tak si Radlinský vytvoril širokú škálu 

podporovateľov v Trnave, Ostrihome, Viedni, Budapešti, ako i medzi kňazmi 

v ostrihomskom arcibiskupstve, ale i v nitrianskej, banskobystrickej, spišskej, 

rožňavskej diecéze. Svoju mohutne rozvetvenú organizáciu Radlinský vyjavil na 

pamätnom zhromaždení v Čachticiach, 10. augusta 1847.  

 

Na čelo svojej družiny okrem seba Radlinský postupne dával Jána Palárika 
276 a Martina Hattalu. Jednotne sa celá trojica predstavila až v roku 1848, keď 

vyšiel 1. zväzok Pokladov a ako ich pozdravil nestor vtedajšieho literárneho 

života Michal Rešetka, pričom nezabudol pripomenúť ani ich hlavných 

pomocníkov Alojza Šoltésa a Michala Chrástka. Vodcovia sa začali združovať 

v blízkosti Banskej Štiavnice, kde Radlinský pôsobil ako kaplán – Palárik bol 

najskôr kaplánom v Starom Tekove a potom v Štiavnických Baniach a napokon 

aj v Banskej Štiavnici, Hattala zase pôsobil v Bzovíku a neskôr v Hodruši. 277 

 

 

 

 

 

 

                                                 
276 Porov. ZEMKO, P. : Palárikov Majcichov. DSSJP, Majcichov: 2007. 

Porov. ZEMKO, P.: Primície mal v čase pôsobenia Jána Palárika v Majcichove. Rímskokatolícka cirkev, 

farnosť Majcichov: 2007. 
277 Porov. ŠTELLER, F.: Andrej Radlinský, s. 46 – 53. 
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3.2.1. „Kázeň o swatích pútoch“ 278 

 

 
 

                                                 
278 RADLINSKÝ, A.: Kázeň o swatích pútoch aneb srdečni pastirski hlas na ctitelow sw. pútow, a jejich 

znewažitelov, ze wšestranním pohledom na Bansko – Štiawnickú kalwáriu, kterú po čas pobožnosti kalwárskej 

na sláwnosť powíšená swatého kríža povedal na wišemenovanej kalwárii roku 1843. Písmem Františka Lorbera, 

Banská Štiavnica: 1843. 
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3. 2. 1. 1. Obsahová stránka 

 

Dokazuje v nej prečo vôbec sú neprajníci pútí a prečo medzi nimi sú aj 

katolíci, ktorí sú nakazení zlým duchom. 279 Tento názor chce Radlinský 

dokázať v 2. hlavných bodoch svojej pomerne veľmi dlhej kázne:  

• púte „1. sa z Duchom Cirkwi sw. katolíckeg  zrownáwagú 

• 2. sú užitečné.“ 280 

     Radlinský hovorí, že pri púťach ide hlavne o umŕtvovanie tela. Púte sú  

svätými preto, lebo „množstwí pobožních katolickích arešťanow“  s krížmi, 

zástavami, so spevom a modlitbou sa zhromažďuje, aby ďakovali za prijaté 

Božie dobrodenia, prijaté milosti, odpustenie hriechov, oslobodenia od časných 

pokút atď., ale aby sa aj vzdala česť Preblahoslavenej Panne Márii a Božím 

svätým. Radlinský potom hneď aj vysvetľuje, jednotlivé symboly a znaky 

pútnikov: 

• kríž – vyjadruje, že všetci sa stretávajú v mene Ježiša Krista, ktorý za nás 

zomrel na kríži a prostredníctvom Neho budú vypočuté modlitby a spevy 

pútnikov 

• zástava – znamená víťazstvo, ktoré dosiahol Spasiteľ nad smrťou a nad 

zlým duchom 

• spevy a modlitby – nimi ľud vyhlasuje Bohu česť a chválu 

• na kolenách – tento úkon vyjadruje pokoru, poníženosť a nehodnosť pred 

Božou velebnosťou 

• dary a obety – sú vďačnosťou Bohu a svätým 

• odpustky – „gako oslobodeňí od časních pokút“  

a ďalej dodáva, že s púťou je spojené aj získanie dobrých skutkov, ako i 

                                                 
279 Porov. Tamže, s. 4.  
280 Tamže, s. 5. 
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znášanie horúčav, zimy, hladu, smädu, dažďa, snehu, búrky, prachu a blata. 

Zároveň si pútnik sám musí zvoliť na púti svoju osobnú modlitbu, pôst, 

samotou, pešiu námahou a odrieknutie spánku, čo je – zdôrazňuje Radlinský - 

úplne v zhode s duchom Katolíckej cirkvi. 281 

      Potom Radlinský prináša modlitbu k svätému Krížu: „Ó ti dňes powíšení, 

nagswategší Krížu! Buď od nás s tú naghlbšú Poklonú pozdrawení! A ti na ňom 

ukrižowaní Spasitelu! Zhlédni milostiwe na nás, twóg wiwolení Národ! Zhledňi 

na toto ťažké naše Putowáňá! Které sme z úprimním, kagícím Srdcom na toto 

Místo pred seba vzali. Rozprestri, twé zraňené Ruki naproti nám! A obgím nás! 

Zapál Srdcá naše z Ohňom Láski twég! Oswíť Rozum náš z Wnuknuťím Ducha 

Swatého! Abi sme túto Pobožnosť Kalwársku w túto Hodinu z náležitím twého 

bozského Učeňá Rozgímaním, k duchownému našému Prospechu, dokonať 

mohli! – Pozorugte!“ 282 

A tak pristupuje k náročnému desať bodovému vyvracaniu námietok voči 

svätým púťam, že: 

a) vraj boli vymyslené kňazmi v IX. alebo v X. storočí – na čo namieta, že 

už v Starom zákone v knihe Exodus 25 žiada Pán Boh od svojho ľudu tri 

krát putovať do jeruzalemského chrámu. Veď  

• podľa tohto zákona putoval i sám Spasiteľ ako dvanásťročný na 

veľkonočné sviatky (Lk 2, 42) 

• ako i Jeho rodičia putovávali každý rok do Jeruzalema (Lk 2, 41) 

• po Nanebovstúpení Panna Mária často putovávala do Betlehema, 

kde porodila svojho Syna, ako i do Jeruzalema, kde Krista 

ukrižovali.  

• aj sv. Pavol sa ponáhľal z Milétu na slávny deň Päťdesiatníc do 

Jeruzalema (porov. Sk 20, 17 – 38; 21, 1 – 26) 
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• „kolko stokrát tisícow s celeg kraginy ludskég bolo tenkrát w 

Jeruzaleme pri sláwnosti welkonočneg zhromaždeních; keď (podla 

proroctwa Ježišoweho) rimanské wogsko Jeruzalem obklíčilo, 

a zniwočilo.“ 283 

• už od čias sv. Heleny sa putuje, lebo ona našla ostatky svätého 

Kríža Ježiša Krista, ktorý cisár Konštantín sám vyniesol na vrch 

Kalvárie – z čoho je vlastne sviatok Povýšenia sv. Kríža, na ktorý 

Radlinský vlastne hlása túto svoju kázeň 

• aj cisár Teodózius putoval v kajúcom rúchu do Jeruzalema 

• a od XI. storočia  slobodne putujú mnohí kresťania do Sv. zeme  

(no keď padla do rúk pohanov, celé kresťanstvo sa zjednotilo 

a snažilo sa ju oslobodiť), do Ríma k hrobom sv. apoštolov Petra 

a Pavla, ale aj i na iné miesta, ktoré Cirkev obdarovala svätými 

odpustkami, ako je tomu – aktualizuje Radlinský – aj v Banskej 

Štiavnici na kalvárii, ktorú vybudovali v roku 1744 jezuiti s dvomi 

kostolmi, osemnástimi zastaveniami. Na túto kalváriu sa vzťahuje 

dekrét pápeža Benedikta XIV, ktorý dvakrát v roku – na deň 

Nájdenia sv. Kríža – 3. mája a na Povýšenie sv. Kríža – 14. 

septembra žiada, aby sa tu konala pobožnosť. K čomu pápež Lev 

XII. v roku 1829 udelil úplné odpustky. 284 

b) ďalšou námietkou je vraj to, že Pán Boh je všadeprítomný a tak púte sú 

daromné – na čo Radlinský veľmi dobre odpovedá prirovnaniami, že: 

• na jednom mieste na zemi sa viac urodí na druhom menej, tak to 

dáva Pán Boh a teda nie je v prírode všetko jednaké 

• sú určité výnimočné miesta preto, lebo napríklad tam zomreli 

mučeníci 
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• v tridsiatich štyroch Svätých schodoch sú uložené relikvie 

niektorého svätého, čo zákonite nie je možné mať doma alebo 

nemôžu byť  tieto relikvie všade 

c) protivníci svätých pútí ďalej proti katolíkom namietajú podľa Svätého 

písma, že „prichádza hodina, ba už je tu, keď sa praví ctitelia budú 

klaňať Otcovi v Duchu a pravde. Lebo sám Otec hľadá takých ctiteľov. 

Boh je duch a tí, čo sa mu klaňajú, musia sa mu klaňať v Duchu a 

pravde.“ (Jn 4, 23 – 24) Radlinský na túto námietku dôvodí, že Pán Ježiš 

týmito slovami neustanovil Božie služby, lebo tieto Jeho slová boli 

namierené na Židov, ktorý sa Pánu Bohu klaňajú len navonok a ich srdce 

je od Neho vzdialené. Zároveň Radlinský vo svojej kázni tvrdí, že 

Spasiteľ vedel to, že človek sa skladá z tela i duše, a preto aj duša slúži 

Bohu – t. j. ide o vnútornú poklonu Bohu, ale človek pozostáva aj z tela 

a t. j. aj navonok máme  slúžiť Bohu. 285 

d) Tomáš Kempenský tvrdí: „kterí mnoho putugú, zrídka spasení bíwagú“- 

o týchto slovách Radlinský tvrdí, že platia len pre niektorých 

ľahkomyseľných, ktorí s nepravým úmyslom a z všetečnosti často putujú. 

Lebo púte nie sú potrebné k spáse, ale sú užitočným prostriedkom 

k večnému cieľu, a preto sú sväté. Pretože, ak by išlo o niečo zlé, už 

dávno by púte starostlivá Matka Cirkev zakázala, pričom Cirkev každému 

len radí, rešpektuje slobodu človeka a nikoho nenúti napr. putovať. 286 

e) Radlinský ďalej vyvracia názor, že odpustky sa dajú získavať len na 

púťach. Čím by musel priznať, že Cirkev núti ľudí putovať, čo ale nie je 

pravda, lebo spásu možno získať aj doma prostredníctvom milostí, ktoré 

obdržíme napr. vo svojom vlastnom farskom  kostole. A napokon Cirkev 

uctieva aj takých svätých, ktorí nikdy neputovali. 287 
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f) Ďalšou námietkou proti púťam je to, že pútnici sa vyspovedajú cudzím 

kňazom zo svojich hriechov a všelijakých neprávostí, ale keď prídu 

domov aj tak sa zase spustia. Na čo Radlinský namieta, že to nie je chyba 

pútí, ale chyba je v zlej vôli ľudí a v zátvrdlivosti v zlom. 288 

g) Odporcovia pútí tvrdia, že ak ľudia putujú, tak vraj zanedbávajú domáce 

práce a vedie ich to k záhaľčivosti a lenivosti. Lenže, ak si podľa 

Radlinského niekto neusporiada svoje veci na hospodárstve prácou 

a usilovnosťou, tak potom ho k tomu ani viera ani svedomie nezaväzuje. 

Napokon kvôli svätým púťam ešte nikto neprišiel na žobrotu. Lebo 

neputujú tí, čo majú prácu, alebo ani neputujú tí, čo majú choré deti. Ba 

na púť sa ani nevydá matka, ktorá má malé dieťa. Lebo v konečnom 

dôsledku, tvrdí Radlinský, Cirkev také dni určila na púte, kedy sú už 

dokonané poľné práce. 289 

h) Ôsmou námietkou sa odporcovia pútí snažia tvrdiť, že kňazi „sprostí lud 

k Pútom wábime, a síce preto: abi sme s ňeho Peňáze witisknuť mohli.“ 

Na túto námietku Radlinský vo svojej kázni reaguje tvrdým zvolaním: „Ó 

ňeštidliwí Bedáku“ , keď v „howaďích chlipnostách zatopení“ mrháš 

peniaze a majetok, škodíš si na tele i na duši. Veď púť ako kresťanská 

horlivosť slúži k spáse pútnika ako i k spáse blížnych, lebo ju živým 

a mŕtvym vyprosuje kňaz, keď slúži za nich svätú omšu. Radlinský potom 

dokazuje, že tak ako bola veľmi  potrebná Ábelova a Noemova obeta, ako 

i iných nábožných mužov, ktoré Pán prijal, rovnako tak kňazi slúžia 

nekrvavé obety svätej omše za horlivých kresťanov, rodičov, bratov, deti, 

priateľov a duše v očistci. Potom Radlinský kladie svojim poslucháčom 

rečnícku otázku: Alebo ich majú odmietnuť, zavrhnúť, zarmútiť? Zároveň 

na ňu presne podľa zásad sám odpovedá: Kto oltáru slúži, z oltára žije. 
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A ak by predsa len niekto kňazom ich odmenu závidel, duchovní otcovia 

by určite každému radi ťarchu s tým spojenú za odmenu dopriali. 290  

i) V Radlinského kázni sú ďalej námietky typu: že sa rôzne „wístupki“ 

konajú, že sa popúšťa uzda náruživostiam a že pre toto zlé užívanie pútí 

by púte celkom mohli prestať!  Andrej Radlinský priznáva, že niektorí 

preto radi putujú, lebo sa chcú striasť domácich prác, alebo aby popustili 

uzdu svojej nemiernosti v jedení alebo v pití, čím iných pohoršujú ešte aj 

inými náruživosťami alebo záhaľčivým posedávaním. Lenže aj medzi 

Dvanástimi sa našiel jeden Judáš. 291 

j) Radlinský poslednú námietku nečísluje písmenom „j“, ktoré chápe ako 

„g“, ale v origináli ju čísluje ako „k“. V tejto poslednej námietke 

vyvracia názor, v ktorom vraj púte razia bludy a slepotu poverčivého  

X. storočia, a preto teraz už vo svete miesta nemajú, lebo veď už je XIX. 

storočie a tu už na nich nie je nič pozitívne. Radlinský na túto námietku 

odpovedá, že náboženstvo nepozná žiadnu módu, a preto ak púte boli 

vtedy, sú aj teraz a aj budú, lebo ide o úžitok, ktoré sväté púte skutočným 

ctiteľom prinášajú, a to že sú:  

• sväté 

• spojené s umŕtvením tela 

• v duchu Cirkvi 

• prospešné duši človeka, o čom presviedča vlastná skúsenosť: 

a) ak sa putuje s dobrým úmyslom, 

pútnik vykoná dobrý skutok 

b) je to skutok pokánia 

c) je to skutok, ktorý je určený na 

Božiu chválu, ako i Panny Márie 

a svätých 
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d) ide o umŕtvovanie tela. 

     A tak napokon podľa Andreja Radlinského hriešnik na púti obdrží: 

• odpustenie hriechov 

• obživí svoju dušu Telom a Krvou Ježiša Krista 

• skrze odpustky dosiahne oslobodenie od časných pokút 

• i iné Božie dary a milosti. 292 

     Po tomto náročnom vysvetľovaní námietok Radlinský znovu kladie 

svojím poslucháčom rečnícku otázku: „Pítam sa wás, či ste všeliké teto sw. 

Pútow učinliwosti, už od starích naších Otcov ag o tegto hore Kalwárskeg 

wiprawowať nečuli? – Poweďte! Gako sa na ceste w tích nábožních spewoch, 

a modlitbách cítilo srdce waše? – Čo ste cítili, kdiž bližíce sa k tegto hore 

kalwárskeg už zdaleka ten kalwársích kostolow blesk šibnul dichtiwí zrak očí 

wašicích?“ 293  

     Po tomto vyčerpávajúcom zdôvodňovaní a vyvracaní námietok Radlinský 

v duchu vedie prítomných pútnikov po jednotlivých kaplnkách - zastaveniach 

Banskoštiavnickej krížovej cesty: 

1. Ježiš sa lúči so svojou Matkou 

2. Ježiš na púšti 

3. Posledná večera 

4. Getsemanská záhrada – potil sa krvou 

5. Zajatie Ježiša 

6. Ježiš pred Pilátom 

7. Ježiš pred Herodesom 

8. Bičovanie 

9. Ecce homo 

10. Kristus na krížovej ceste s krížom na ramenách omdlieva a na tvár padá 

11. Pribíjanie na kríž 
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Toto zastavenie Krížovej cesty je v Nemeckom kostole, kde nad oltárom 

je Ukrižovanie – Kristus medzi lotrami a pod krížom Panna Mária a Mária 

Magdaléna 

Posledné zastavenie krížovej cesty je znázornené v kaplnke nad oltárom, 

kde je znázornený Spasiteľ sveta, ktorý leží v hrobe 

12.zastavenie je prvou bolesťou Panny Márie – obrezanie  

13.druhá bolesť Panny Márie – útek do Egypta 

14.tretia bolesť Panny Márie – stratený v chráme 

15.štvrtá bolesť Panny Márie – Krížová cesta 

16.piata bolesť Panny Márie – Ježišova smrť 

17.šiesta bolesť Panny Márie – Ježišovo prebodnutie boku 

     18.siedma bolesť Panny Márie – pochovanie Ježiša. 294 

 

     Záver tejto výnimočne publikovanej Radlinského kázne je na jej poslednej 

strane v dodatku vo forme modlitby: „Pristúpme... k swatím schodám, a každí 

gegich stupeň políbagíce, predložme si té čnosti swatich, kterich relikvie sa w 

ňích nalézagú, a ňech sa zapálá srdcá naše k podobnému gegich nasledowáňú. – 

skrz triatricať stupňow wiobrazme si triatricať ročité Spasitela našeho na tegto 

zemi putowáňí, a pripomeňme si tu též naše w tomto žiwote putowáňí, a trápeňí. 

– Na 34 tom ale stupňi padňime na kolená, - padňime na twár pred nagswategšú 

Togicu, (která tu w pristawenég káplnce nad oltárom gasňe wiobrazená sa 

skwege) a ze skormúcením hlasom wšecci wespolek gedomislňe zwolagme: Otče 

z Nebes Bože! Požehnag, a ochranug nás w našém na tomto sweťe putowáňú! – 

Sinu Wikupiťelu sweta Bože! Oswiť nás s twú milostú, a daruj nám pokog! 

Nawštíw, občerstwi, posilni, poťeš, poswať srdcá naše, a daj nám boskú 

Welebnosť wideť a požíwať na weki wekow! Amen.“ 295 
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     Z obsahovej stránky sa Radlinskému veľmi dobre podarilo vystihnúť tému 

svojej náročnej kázne. Veď ako napísal profesor Šteller, na túto úlohu musel byť 

hlásateľ veľmi dobre vyberaný. 296 Ak oslovili na túto úlohu Radlinského, podľa 

Štellera človeka mužných činov, 297 tak potom to bola voľba priam par 

excellence, o čom svedčí hodnotenie jeho osobnosti nielen od spomínaného 

profesora Štellera, ktorý v ňom vidí vodcu a reprezentanta slovenského národa 
298 ale veľmi dôležité je pozitívne stanovisko predovšetkým od Martina Kollára 
299 a Pavla Országha Hviezdoslava 300 pre Radlinského: hviezdu - stálicu 

rovnakú s nebeskými hviezdami. 301 Zároveň je potrebné konštatovať, že 

cez Radlinského hľadíme na slovenskú minulosť v tých najrušnejších rokoch 

(1830 – 1880), kedy sa stabilizovali všetky základy slovenského národného 

hnutia. V tomto období sa tak javia dejiny slovenského národa ako ním 

utvárané! 302  Ján Hollý ho excelentne ohodnotil takto: „Andrej Radlinský 

telesnej postavy, ako bol chatrný, tak v práci za národ ukazoval sa byť obrom.“ 
303 
 

     Pochvalu za obsah si preto predovšetkým Radlinský právom vyslúžil aj od 

svojich oltárnych spolubratov ako i mnohých inteligentov. 304 Preto niet sa čo 

čudovať, že na všeobecnú žiadosť kázeň vyšla ešte toho istého roku aj tlačou 

u Františka Lorbera v Banskej Štiavnici – teda v roku 1843, 305 ale Radlinský ju 

                                                 
296 Porov. ŠTELLER, F.: Andrej Radlinský, s. 46. 
297 Porov. Tamže, 9 – 10. 
298 Porov. Tamže, s. 84 – 510. 
299 Porov. Kalendár Spolku sv. Vojtecha, 1918, s. 68. 
300 Porov. Národnie noviny, 1918, č. 63. 
301 Porov. ŠTELLER, F.: Andrej Radlinský, s. 9 – 10. 
302 Porov. Tamže. 
303 HOLLÝ, J.: Ján Derčík. In: PODĎUMBIERSKY, J., G.: Spomínajme otcov a osvecovateľov národa I., s. 136 

– 139. 
304 Porov. ŠTELLER, F.: Andrej Radlinský, s. 46. 
305 Porov. Tamže. 



 71 

uverejnil aj vo svojich Pokladoch v roku 1852. 306 Zároveň, ju využil, keď 

zostavil v roku 1850 Nábožné výlevy, časť tejto svojej kázne uverejnil aj v nich, 
307 a cituje z nej aj vo svojej Ceste mariánskeho pútnika z roku 1864. 308 

 

3. 2. 1. 2. Formálna stránka 

 

     Kázeň má štyridsať strán. Je napísaná švabachom a v bernolákovčine. Na 

druhej strane Lorberovho vydania je obrázok štiavnickej kalvárie. „Ondr. Ludw. 

Radlinszky, kaplan Bansko = Šťavňickí doktor filozofie“ 309 založil svoju kázeň 

na verši z Matúšovho evanjelia: „Keď Ježiš vystupoval do Jeruzalema“ (20,  

18). Chce v nej podľa slov napísaných v svojom úvode dokázať, že púte sú v 

duchu katolíckej Cirkvi užitočné a napomáhajú svätosť života. 310 K čomu má 

poslúžiť dvojbodová štruktúra pomerne veľmi dlhej kázne s následným 

desaťbodovým členením v prvom bode označených písmenami a potom 

v druhom bode zase číslami označeným osemnásť bodovým členením. Na záver 

je uvedená drobnejším písmom zachytená modlitba s finálnym slovom „Amen.“  

 

     Evidentne sú v kázni od seba oddelené jednotlivé body – úvod od jadra, teda 

od vlastnej didascalie – po výzve „Pozorujte!“ nasleduje výklad prvého 

a následne druhého bodu. Od záveru je didaskalia oddelená v texte len tromi 

tlačiarenskými hviezdičkami. Prvý bod je na dvadsiatich stranách 311 a druhý 

bod didaskalie je na sedemnástich stranách.  
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     Prekvapujúcim v tejto kázni je aj to, že tak na záver úvodu ako i na záver 

záveru je uvedená modlitba, lebo zvyčajne ak býva v texte kázne uvedená 

modlitba, tak len v závere. Logicky to ale Radlinskému vychádza, lebo v zmysle 

zásady: Per crucem ad lucem – sa skutočne v tejto kázni jej autor spolu 

s poslucháčmi prepracuje od svätého kríža (na úvod je prednesená modlitba 

k Povýšeniu svätého Kríža) k svetlu Božieho kráľovstva, v ktorom prebýva 

v absolútnom svetle Trojjediný Boh (preto aj modlitba k Najsvätejšej Trojici); 

čo je ešte aj umocnené prezentovaním virtuálneho výstupu hlásateľa slovami 

kázne po jednotlivých kaplnkách a zastaveniach až na vrchol kalvárie.   

 

     V kázni Radlinský veľmi často využíva na oživenie a zvýraznenie pútavosti 

rečníckeho prejavu tieto ozdoby:  

a) oslovenie poslucháčov – aj to iba jeden jediný raz a až na 27. strane, t. j. 

skoro v polovici kázne: „A už ste sa nagmilegší ze wšech tehoto místa 

stran hrnúce procesia procesiu pozdrawili.“ 312 

b) zvolania –    „Pozorugte!“ 313 

- „Bedáci!“ 314  

- „Powed mňe!“ 315 

- „Zmiluj sa nade mnú o Ježíši!“ 316  

- „O národe móg!“ 317 

- „O bolestná Matko!“ 318 

- „O wi!“ 319 

 
                                                 
312 Porov. Tamže, s. 27. 
313 Porov. Tamže, s. 5. 
314 Porov. Tamže, s. 15. 
315 Porov. Tamže, s. 31. 
316 Porov. Tamže, s. 32; 33. 
317 Porov. Tamže, s. 35. 
318 Porov. Tamže, s. 39; 40. 
319 Porov. Tamže, s. 15. 
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c) citoslovcia údivu –  „O pozorug na seba“ 320 

      - „O Ježíší“ 321 

      - „Ach“ 322 

      - „O gak hrozná“ 323 

d) kladie rečnícke otázky       –„Čo znamenagú te dari, te obeti?“ 324 

     - „Čo tu vidíme?“ 325 

     - „Čo tu  nevidíme?“ 326  

- „S čím som ťa zarmútil?“ 327 

 

3. 2. 1. 3. Materiálna stránka 

 

     Výpoveď Radlinského kázne je z pohľadu materiálneho hutná. Zvolená téma 

je vyčerpávajúco zodpovedaná, o čom svedčia jednak odpovede na námietky 

proti púťam, ako i prehľad jednotlivých zastavení Krížovej cesty a tiež zastavení 

Bolestí Panny Márie na púti na banskoštiavnickej slávnosti z príležitosti slávenia 

Povýšenia svätého Kríža. Je to hlboko teologicky fundovaná kázeň, v ktorej sa 

jej autor predstavuje širokej verejnosti ako biblický teológ, ktorý vie 

pragmaticky používať Sväté písmo; moralista, ktorý pomáha viesť k spáse 

a večnému životu; pastoralista, ktorý vie dať pre život dobrú radu a napokon ako 

vynikajúci homiletik, ktorý podľa Štellera svoju kázeň zvládol veľmi dobre, lebo 

ju v prvom rade majstrovsky zostavil a potom ju rétoricky zápalisto predniesol. 
328  
                                                 
320 Porov. Tamže, s. 20. 
321 Porov. Tamže, s. 30; 31; 35. 
322 Porov. Tamže, s. 31; 32; 33; 34. 
323 Porov. Tamže, s. 32.  
317 Porov. Tamže, s. 6. 
325 Porov. Tamže, s. 30. 
326 Porov. Tamže, s. 34. 
327 Porov. Tamže, s. 35. 
328 Porov. ŠTELLER, F.: Andrej Radlinský, s. 46. 
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     Pričom aby empaticky zvládol svojich poslucháčov hneď od začiatku pôsobí 

na ich city: „Ešte zňejú v ušách mogích te nábožné spewi.“ 329 „Ešte ožarujú 

zreňicu očí mojích bleskom swím te spaseňá našého znameňá – kríže a zástawi.“ 
330 „Ešte ohríwa srdce mé ta wrúcna waša pobožnosť.“ 331 Sám si to veľmi 

zreteľne uvedomuje, keď hlása: „Tímato ciťedlnostmi pregatí.“ 332 alebo ako je 

v strede kázne: „Ale prw nežli sa rozejdeťe, ešče wiwedém wás w Duchu ku sw. 

Štáciám, a sw. schodám, a postogíme máličko pred gednú každú, a potom sa 

rozlúčime.“ 333 Presne podľa homiletických zásad po pôsobení na city 

poslucháčov Radlinský pôsobí na ich vôľu 334 , čo by malo priniesť konkrétny 

úžitok chudobným a postihnutým „Lazárom“; očistiť sa od hriechov; prijať 

sväté prijímanie; stať sa horlivejším a spravodlivejším; odložiť smútok a bolesť: 

zarmúteným rodičom, deťom, sirotám, vdovám, manželom. „Toto sú zjavné dari 

milosťi božég!“ 335 Pohnutie vôle poslucháčov zvýrazňujú aj slová kázne:  

„pristúpme“ 336 

„pokračujme“ 337 

„wstupujme“ 338 

 
                                                 
329 RADLINSKÝ, A.: Kázeň o swatích pútoch, s. 3. 
330 Tamže. 
331 Tamže. 
332 Tamže.  
333 Tamže, s. 27.  
334 Porov. SV. AUGUSTÍN: De doctrina christiana, s. 140 – 144. 

Porov. HRDLIČKA, J.: Stručná homiletika, s. 11 – 16. 

Porov. KAŠPARŮ, M.: Homiletické trivium, s. 47 – 91. 

Porov. STANČEK, Ľ.: Homiletika Jozefa Vrableca, s. 134 – 154. 

Porov. STANČEK, Ľ.: Kňaz rétor, s. 219 – 223. 

Porov. STANČEK, Ľ. – ŠURÁB, M.: Rétorika dnes, s. 155 – 158. 

Porov. ŠURÁB, M.: Aby nás radi počúvali, s. 75 – 93. 
335 RADLINSKÝ, A.: Kázeň o swatích pútoch, s. 26. 
336 Tamže, s. 28; 34; 35; 38; 39. 
337 Tamže, s. 29; 30; 31; 34; 39. 
338 Tamže, s. 29. 
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„uberme sa“ 339 

„zestúpme“ 340 

„zdíchňime tu.“ 341 

 

     Andrej Radlinský je vo svojej homiletickej argumentácii vo svojej kázni 

zrozumiteľný, čo iste ocenil veriaci ľud prítomný na púti v Banskej Štiavnici 

v onen pamätný deň - 14. septembra 1843.  

 

Radlinský skutočne hlása Božie slovo kázňou, lebo jeho hlásanie sa netýka 

rozvrhu Čítaní a evanjelií na všetky nedele a sviatky na deň Nájdenia svätého 

Kríža – 3. mája ako ani na Povýšenie svätého Kríža – 14. septembra. Lebo 

predpísanou lekciou je pri prvej liturgickej svätej omši čítanie Flp 2, 5 – 11 a pre 

evanjelium Jn 3, 1 – 15. V druhej liturgickej svätej omši je to isté čítanie Flp 2, 

5 – 11 a evanjelium je Jn 12, 31 – 36. 342 Radlinský si sám zvolil verš Svätého 

písma: „Keď Ježiš vystupoval do Jeruzalema“ (Mt 20, 18), na ktorý hlása svoju 

kázeň, čím ňou evidentne - priam učebnicovo - predstavuje opak homílie, ktorá 

pracuje na výklade predpísaného a priamo predčítaného textu Svätého písma 

v rámci Bohoslužby slova a ani sa nedotýka textov slávenej liturgie.   

  

3. 2. 2. Poklady kazateľského rečníctva (1848 – 1868) 
 

      Už v roku 1822 plánoval kanonik Juraj Palkovič 343 „vydávať kazateľsko – 

literátny časopis Sklad duchovní pre mladého kazatela.“ 344 V rukopisnom 

                                                 
339 Tamže, s. 33. 
340 Tamže, s. 27; 36. 
341 Tamže, s. 40. 
342 Porov. TRÚCHLY, A.: Čítania a evanjelia na všetky nedele a sviatky, s. 242 – 243; 267 – 268. 
343 Porov. KAVIAK, I.: Posbierajme, čo je naše! In: K dejinám kat. kazateľskej literatúry slovenskej. Príloha ku 

Kazateľni, roč. 1890, č. 1, s. 2 – 5. 
344 HORVÁTH, P.: Anton Bernolák (1762 – 1813). Pôvod a osudy jeho rodiny. Život a dielo, s. 203 – 207. 
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oznámení o jeho príprave zdôrazňoval, že by sa aj takýmto spôsobom uvádzala 

do života Bernolákova slovenčina. Lenže nevieme prečo sa tento zámer na 

vydávanie homiletického štvťročníka neuskutočnil. 345   

 

     Ďalší dôkaz o vydávaní homiletického časopisu máme aj v liste, ktorý 22. 

augusta 1822 zaslal trnavský kníhtlačiar Ján Jelínek ostrihomskému kanonikovi 

Palkovičovi do Ostrihomu: „V Trnave v tom čase mal vzniknúť Spolok 

katolických kňazov a teologov na čele s Habelom, 346 ktorý by bol vydával 

teologický časopis, kde by sa uverejňovaly teologické kázne, teologické – 

morálno – praktické state.“ 347 Lenže ani tento zámer sa neuskutočnil.  

 

     Myšlienkou na vydávanie homiletického časopisu sa zaoberal aj Michal 

Rešetka: „To bola wrúcna žádost moga bi Uradu kazatelskemu w gaziku 

slowenském negakím sposobom sa pomohlo. O Ohledu tégto Tužebnosti 

a Zádauku mogého, už r. 1826 učinil som Nawrh k Založeňu Towarisstwa 

Kazatelskeho, kterí bi ve všeobecném Nedostatku kňih Kazatelských, k Pomoci 

prispelo. Poňeváč wšak k Wiplneňí toho Predstaveňá, nekteré Ťažkosti 

a Prekažki, Muži slowutni a znameňiti našli, Dichtivosť mogu prinútení som 

ukrotiť.“ 348 

 

     Ale prvý homiletický časopis uzrel svetlo sveta až neskôr  - začal ho vydávať 

Radlinský od roku 1848 na všetky nedele cirkevného roku a vydával ho dvadsať 

                                                 
345 Porov. Kultúra, roč. XV., 1943, č. 12, s. 585. 
346 František Xaver Habel, biskup dulmenský, opát, veľprepošt nitriansky, narodený 12. októbra 1760 v Nitre, 

zomrel 13. októbra 1846. (Porov. Magyar katolikus lexikon, IV. kőtet Gas – Hom., Szent István Társulat az 

apostoli Szentsék Kőnyvkiadója, Budapest: 1998, s. 443.) 
347 Vojtech Šimko od Celestína Lepáčka. Slovenská Matica 1942, s. 120. 
348 REŠETKA, M.: Úvod. Kázne príhodné od rozličných nekdy kazatelov, v jazyku slovenskem povedané, I. sv. 

Václav Jelínek, Trnava: 1831. 
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rokov 349 pod názvom: „Poklady kazatelského Rečníctva obsahujúce púvody 

vírečnejších v slovenskom jazyku skladaných, jako též preklady a víťahy 

najchírečnejších v iných jazikoch vidaných kazateľských a homiletických spisov 

usporadúva a vidáva Ondrej Ludevít Radlinszky, Kaplán bansko – štiavnický, 

Doctor Filosofie.“ 350  

 

     Časopis má: 

• 4 ročníky, 30 zväzkov 

• 7 vydavateľov: František Lorber v Banskej Štiavnici ho vydal 2 krát: I. - 

1848, II. - 1849; Róbert Boldini v Pešti: XVII. - 1859, Engl a Mandella 

v Pešti: XXIX. - 1860, Fr. X. Škarnicl a synovia v Skalici: XXVI. - 1869, 

Jozef Škarnicl, čestný kníhtlačiar Matice slovenskej v Skalici: XXX. - 

1868, Martin Bagó v Budíne v spolupráci s Jozefom Škarniclom v Skalici 

ho vydali 1 krát: XXV. - 1869; Martin Bagó v Budíne ho vydal 12 krát – 

III. - 1851, IV. - 1851, V. - 1852, VI. - 1852, VII. - 1853, VIII. - 1853, IX. 

- 1856, X. - 1857, XI. - 1857, XII. - 1858, XIII. - 1858, XIV. - 1858, XV. 

– 1858, XVI. – 1859,  XVIII. – 1860, XIX. – 1861, XX. – 1861, XXI. – 

1864, XXII. – 1864, XXIII. – 1864, XXIV. – 1864, XXVIII. – 1857. 

• 567 predplatiteľov Pokladov kazateľského rečníctva 

- Ostrihomské arcibiskupstvo 268 (kardinál Ján Scitovský, arcibiskup 

ostrihomský 351) 

- Banskobystrické biskupstvo 94 

- Spišské biskupstvo 83 

- Košické biskupstvo 46 

- Prešovské biskupstvo 35 

- Rožňavské biskupstvo 19 

                                                 
349 Porov. ŠTELLER, F.: Andrej Radlinský, s. 518 – 526. 
350 Poklady kazatelského Rečníctva. Tlačou Franciška Lorbera, Banská Štiavnica: 1848, roč. I., zv. I. 
351 Porov. Poklady kazatelského rečníctva, roč. I., 1851, zv. IV., Predplatitelia, s. I. 
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- Vácovské biskupstvo 4 

- Litoměřické biskupstvo 4 

- Rábske biskupstvo 3 

- Vo Viedni 4 

- V Budíne 2 

- Mukačevské biskupstvo 1 

- Pečuchovské biskupstvo 1 

- Olomoucké biskupstvo 1 

- V Prahe 1 

- V Brne 1 

• 699 predplatiteľov Všenáuky kresťansko – katolíckej 

- Ostrihomské arcibiskupstvo 365 

- Nitrianske biskupstvo 99 (Imrich Palugyay, nitriansky biskup 352) 

- Spišské biskupstvo 62 (Ladislav Zábojský, spišský biskup 353) 

- Banskobystrické biskupstvo 40 

- františkáni 29 

- Košické biskupstvo 25 

- Rožňavské biskupstvo 23 (Štefan Kolarčík, rožňavský biskup 354) 

- Pázmáneum, Viedeň 11 

- Vácovské biskupstvo 9 

- Seminár v Pešti 6 

- kapucíni 6 

- Stolnobelehradské biskupstvo 4 

- Laici 4 

- piaristi 2 

                                                 
352 Porov. Poklady kazateľského rečníctva, zv. XI., 1857, Všenauka kresťansko – katolická, zv. III., Prídavok, 

s. 1. 
353 Porov. Poklady kazateľského rečníctva, zv. XII., 1858, Všenauka kresťansko - katolická, zv. IV., s. 287. 
354 Porov. Tamže, s. 288. 
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- Satmárske biskupstvo 2 

- Prešovské biskupstvo 2 

- Veľkováradské biskupstvo 2 

- Päťkostolské biskupstvo 1 

- Kníhkupectvo v Pešti 1 

- Vesprímske biskupstvo 1 

- dominikáni 1 

- jezuiti 1 

- V Čechách 1 

- V Korutánsku 1 

- V Gorici 1 

• osobitné venovanie:  

- Prvý ročník, III. zväzok – „dílo toto na znak své uznalosti a úcty 

věnuje Dr. O. Radlinský“ 355 

- Prvý ročník, IV. zväzok – zoborskému opátovi Jánovi Krajčíkovi 

- Druhý ročník, I. zväzok – niekddajšiemu novozámockému farárovi 

Antonovi Bernolákovi 

- IX. zväzok, Všenákuky I. zväzok – kardinálovi Jánovi Scitovskému, 

ostrihomskému arcibiskupovi 

• všeobecné venovanie – nižšiemu Duchovenstvu na Slovensku „o rozkvět  

Církve a blaho nejsv. trůnu a o zvelebení národu 

slovenského a zvláště o staroslovenskau literaturu 

tohoto nejzaslužilejšímu, svým nejvraucnějším 

přátelům a podporovatelům svých literárních 

podnětí.“ 356 

• tématické zameranie: 

1. ročník 
                                                 
355 Poklady kazatelského Rečníctva. Tiskom Martina Bagó, Budín: 1851,  roč. I., zv. III., s. IV. 
356 Porov. Tamže, s. III. 
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I. zväzok – 1848 (I.) 

Od prvej adventnej nedele do prvej pôstnej nedele 

             II. zväzok – 1849 (II.) 

Od prvej pôstnej nedele do svätodušnej nedele 

III. zväzok – 1851 (III.) 

Od slávnosti Zoslania Ducha Svätého až do 13. nedele 

po Sv. Duchu 357 

Celý zväzok vyšiel v staroslovenčine v nádeji na 

zjednotenie Slovákov: katolíkov a evanjelikov ako 

i Čechov a Moravanov, 358 ale predplatitelia to 

odmietli, a preto IV. zv. je už v slovenčine 359 

    IV. zväzok – 1851 (IV.) 

 Od 13. nedele po Sv. Duchu až do 1. adventnej nedele 

 

     V 2. ročníku prinášajú Poklady v I. – III. zv. kázne Maximiliána Jaloveckého, 

kuráta anabaptistov vo Veľkých Levároch s pripojenými Príležitostnými 

kázňami od rôznych autorov; v IV. zväzku to zase boli Reči sobášne od Jozefa 

Huljáka, nadlického farára a vice – archidiakona topoľčianskeho.  

 

   2. ročník       

     I. zväzok – 1852 (V.) 

Kázne od 1. adventnej nedele až do svätodušnej nedele  

a  Kázne príležitostné 360 

        II. zväzok – 1852 (VI.) 

                                                 
357 Porov. Tamže. 
358 Porov. RADLINSKÝ, O.: Předmluva. In: Poklady, roč. I., zv. III., 1851., s. V. – IX. 
359 Porov. RADLINSKÝ, O.: Slovo na čase strany řeči slovenské. In: Poklady, roč. I., zv. IV., 1851. 
360 Porov. Poklady kazateľského rečníctva. Tiskom Martina Bagó, Budín: 1852,  roč. II., zv. I. 
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Kázne od 1. nedele po sv. Duchu až po 24. nedeľu po 

sv. Duchu a Kázne príležitostné 

        III. zväzok – 1853 (VII.) 

    Kázne na sviatky, Kázne príležitostné, Kázne pôstne,  

Reč pohrebná a Reč sobášna 

     IV. zväzok – 1853 (VIII.) 

Reči sobášne s pripojenými 4 Príhodnými modlitbami 

po sobáši 361 

      Poklady priniesli od roku 1856 vo zväzkoch IX. – XXVII. Mimoriadne dielo 

Antona Palšoviča: „Všenáuka kresťansko – katolická v 653 kázňach nedělných 

poriadkom Katechizmusa pôvodně sostavená od vysokodôstojného a 

prevelebného pána Antoňa Palšoviča, opáta de Valle honesta, lektora 

a kanonika slavného sborového chrámu prešporského u sv. Martina, rytíra rädu 

Františka Jozefa I., spovedělníka mníšek kanonisiek de Nostra Domina,  na 13 

rok jubilárneho kňaza, nestora arcibiskupstva ostrihomského“ 362, ktorý zomrel 

počas vydávania svojich kázní v roku 1864, a preto Poklady prinášajú jeho 

latinský ale i slovenský nekrológ. 363  

 

   3. ročník   

     IX. zväzok – 1856, Všenáuka I. zväzok 

Od 1. adventnej nedele až po 6. nedeľu po Veľkej noci 

(O pravde a božstve kresťanského náboženstva, o viere 

a Apoštolskom vyznaní viery)        

     X. zväzok – 1857, Všenáuka II. zväzok 

                                                 
361 RIZNER, Ľ., V.: Bibliografia písomníctva slovenského IV. Matica slovenská, Turčiansky Svätý Martin: 1932, 

127 – 128. 
362 Poklady kazateľského rečníctva. Tiskom Martina Bagó, Budín: 1856, roč. III., zv. IX., Všenauka kresťansko – 

katolická, zv. I. 
363 Porov. Poklady, roč. III., zv. XXII. Všenáuka, zv. XIV., s. 271 – 272. 
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Od 1. nedele po Sv. Duchu až po 25. nedeľu po Sv. 

Duchu (1. a 2. článok Apoštolského vyznania viery) 

     XI. zväzok – 1857, Všenáuka III. zväzok  

Od 1. adventnej nedele až po Svätodušnú nedeľu  

(3. – 6. článok Apoštolského vyznania viery) 

        XII. zväzok – 1858, Všenáuka IV. zväzok 

Od svätodušného pondelka (7. – 12. článok 

Apoštolského vyznania viery, Krátke opakovanie toho, 

čo v apoštolskom vyznaní viery predneseno“) 

        XIII. zväzok – 1858, Všenáuka V. zväzok 

Od 4. nedele po Zjavení Pána až po poslednú nedeľu 

liturgického roku - 25. nedeľu po Sv. Duchu (o nádeji, 

modlitbe a o láske) 

        XIV. zväzok – 1858, Všenáuka VI. zväzok 

Od 1. adventnej nedele (pokračovanie Desatora, 

o povinnostiach voči Bohu a voči blížnemu: 1. - 4. 

Božie prikázanie) 

        XV. zväzok – 1858, Všenáuka VII. zväzok 

Od 18. nedele po Sv. Duchu až po 5. nedeľu po Sv. 

Duchu (pokračovanie 4. Božieho prikázania a 5. Božie 

prikázanie) 

        XVI. zväzok – 1859, Všenáuka VIII. zväzok 

Od 11. nedele po Sv. Duchu až po 6. nedeľu po Veľkej 

noci (6. – 8. Božie prikázanie) 

        XVII. zväzok – 1859, Všenáuka IX. zväzok 
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Od svätodušného pondelka až po 3. nedeľu po Veľkej 

noci (9. – 10. Božie prikázanie, Výťah z výkladu 

Desatora, 1. – 4. cirkevné prikázanie) 364 

        XVIII. zväzok – 1860, Všenáuka X. zväzok 

Od 4. nedele po Sv. Duchu až po 6. nedeľu po Troch 

sv. kráľoch (5. cirkevné prikázanie, sviatosti – krst, 

birmovanie, Sv. Oltárna – ako sviatosť a ako obeta) 365 

        XIX. zväzok – 1861, Všenáuka XI. zväzok 

Na nedeľu deviatnika (pred pôstom – na fašiangy) až 

po 4. adventnú nedeľu (Sviatosť Oltárna – obeta sv.  

omše, sv. pokánia – spytovanie svedomia, žiaľ, ľútosť, 

dobré predsavzatie) 

        XX. zväzok – 1861, Všenáuka XII. zväzok 

Od nedele pod oktávou Narodenia Pána až po 21. 

nedeľu po Sv. Duchu (sv. pokánia – spoveď, 

zadosťučinenie, o dpustkoch; „sviatosť poslednieho 

pomazania“, o posv. kňazstva, o sviatosti stavu 

manželského)  

        XXI. zväzok – 1864, Všenáuka XIII. zväzok 

Od 22. nedele po Sv. Duchu až po 23. nedeľu po Sv. 

Duchu (o príprave na sv. manželstva, o manželských 

prekážkach, o povinnostiach manželov, o príčinách 

nešťastného manželstva, krátke opakovanie náuky o sv. 

sviatostiach – o obyčajoch, 5. časť o kresťanskej 

spravodlivosti) 

                                                 
364 Poklady kazatelského rečníctva. Tiskom Roberta Boldini, Pešť: 1859, roč. III., zv. XVII., Všenauka 

kresťansko – katolická, zv. IX. 
365 Poklady kazatelského rečníctva. Tiskom Martina Bagó, Budín: 1860, roč. III., zv. XVIII., Všenauka 

kresťansko – katolická, zv. X. 
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        XXII. zväzok – 1864, Všenáuka XIV. zväzok 

Od 25. nedele po Sv. Duchu až po 19. nedeľu po Sv. 

Duchu (Sedem hlavných hriechov – pýcha, lakomstvo, 

smilstvo) 

        XXIII. zväzok – 1864, Všenáuka XV. zväzok 

Od 20. nedele po Sv. Duchu až po 13. nedeľu po Sv. 

Duchu (Sedem hlavných hriechov – závisť, obžerstvo, 

hnev) 

        XXIV. zväzok – 1864, Všenáuka XVI. zväzok 

Od 14. nedele po Sv. Duchu až po 10. nedeľu po Sv. 

Duchu (Sedem hlavných hriechov – o lenivosti, 

Hriechy proti Duchu Svätému, Štyri hriechy do neba 

volajúce hriechy, Deväť cudzích hriechov) 

       XXV. zväzok – 1869, Všenáuka XVII. zväzok 

Od 11. nedele po Sv. Duchu až po 18. nedeľu po Sv. 

Duchu (Druhá stránka kresťanskej spravodlivosti; Tri 

Božské čnosti – viera, nádej, láska; mravné čnosti – 

hlavné, odpor voči hlavným hriechom; o zvláštnych 

povinnostiach) 366 

        XXVI. zväzok – 1869, Všenáuka XVIII. zväzok 

Od 19. nedele po Sv. Duchu až po poslednú nedeľu po 

Sv. Duchu (Osem blahoslavenstiev, o dobrých 

skutkoch – vôbec a zvlášť) + prídavok – od 6. nedele 

po sv. Duchu až po poslednú nedeľu po sv. Duchu  

                                                 
366 Poklady kazateľského rečníctva. Tiskom Martina Bagó a Joz. Škarnicla, Budín a v Uhorská Skalica: 1860, 

roč. III., zv. XXV., Všenauka kresťansko – katolická, zv. XVII. 
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(o štyroch  posledných veciach) - akoby išlo o XXVII. 

zväzok, lebo ďalší zväzok Radlinský čísluje už ako 

XXVIII. zväzok. 367 

 

     K XXVII. zväzku Pokladov nie je známe žiadne iné vysvetlenie – nikde som 

sa s ním bližšie nestretol, 368 môžem preto len sám snáď uvažovať, že úmysel 

vydavateľa bol len ten, aby sa naplnil zámer: v IX. zväzku Pokladov a zároveň 

v I. zv. Všenáuky – v nadpise - sa uvádza, že prinesie 653 nedeľných kázní 

zostavených podľa katechizmu;  369 od. XV. zv. Pokladov a zároveň VII. zv. 

Všenáuky sa síce opravuje číslo 653 mylne vytlačené na číslo 365 370 ale už na 

635 371 – ale len do XXII. zv. Pokladov a XIV. zv. Všenáuky, kedy sa zase začne 

objavovať číslo 651 kázní. 372 Až posledné dva zväzky – XXV. a XXVI. 

Pokladov a zv. XVII. – XVIII. Všenáuky majú v tiráži správne – konečné číslo 

650 kázní Antona Palšoviča. 373  

 

     Vo vydávaní ďalších Palšovičových kázní pokračuje Andrej Radlinský aj 

v ďalšom – poslednom IV. ročníku svojich Pokladov:  

 

   4. ročník 

        XXVIII. zväzok – 1857 

                                                 
367 Poklady kazateľského rečníctva. Tlačou Fr. X. Škarnicla Synov, Skalica: 1869, roč. III., zv. XXVI., Všenauka 

kresťansko – katolická, zv. XVIII. 
368 Porov. MISTRÍK, J.: Dejiny slov. katolíckej kázne v r. 1843 – 1869, rkp., s.  45 – 57. 
369 Porov. Poklady, roč. IX., Všenáuka, zv. I., 1856. 
370 Porov. Poklady, roč. XII., Všenáuka, zv. V., 1858;  
371 Porov. Poklady, roč. XV., Všenáuka, zv. VII., 1858. 
372 Porov. Poklady, roč. XXII., Všenáuka, zv. XIV., 1864. 
373 Porov. Poklady, roč. XXV., Všenáuka, zv. XVII., 1869. 

Porov. Poklady, roč. XXVI., Všenáuka, zv. XVIII., 1869. 
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    „Kázně sviatočné a príležitostné“ – I. zväzok 374 

        XXIX. zväzok – 1860 

    „Kázně sviatočné a príležitostné“ – II. zväzok  

     (Kázne na sviatky Pána – Narodenie, Obrezanie či  

Nový rok, Traja sv. králi a Veľký piatok) 375 

       XXX. zväzok – 1868 

   „Kázně sviatočné a príležitostné“ – III. zväzok  

   (Kázne na sviatky Pána – Veľkonočná nedeľa,  

Veľkonočný pondelok, Nanebovstúpenie a Zoslanie 

Ducha Svätého) 376 

 

3. 2. 2. 1. Kaviakovo rozdelenie 
 

     Ignác Kaviak zase celé dielo rozdelil na tri časti:  

1. časť Pokladov – obsahuje prvý ročník (vyšiel v Budíne)  

s pôvodnými kázňami Maximiliána Jaloveckého, 

veľkováradského farára, 377 ako i prípravu k manželstvu  

                                                 
374 Poklady kazateľského rečníctva. Tiskom Martina Bagó, Budín: 1857, roč. IV., zv. XXVIII., Kázně sviatočné 

a príležitostné, zv. I. 
375 Poklady kazateľského rečníctva. Tiskom Engla a Mandella, Pešť: 1860, roč. IV., zv. XXIX., Kázně sviatočné 

a príležitostné, zv. II. 
376 Poklady kazateľského rečníctva. Tlačou Jozefa Škarnicla. Čestného kníhtlačiara Matice Slovenskej, Skalica: 

1868, roč. IV., zv. XXX., Kázne sviatočné a príležitostné, zv. III. 
377 Maximilián Jalovecký sa narodil 2. októbra 1817 vo Veľkom Bobrovci na Liptove. Filozofiu študoval 

v trnave, teológiu vo Viedni a napokon v Trnave. Za kňaza bol vysvätený 23. júla 1842. Kaplánom bol v Dolnej 

Krupej a od roku 1845 v Majcichove. Potom sa stal kurátom anabaptistov vo Veľkých Levároch, kde sa najskôr 

stal administrátorom, farárom  a napokon dekanom. Ku koncu svojho života bol menovaný ostrihomským 

kanonikom. Zomrel 11. 2. 1889. (Porov. NÉMETHY.: Series Parochiarum et Parochorum archidiocesis 

strigoniensis. Typis Gustavi Buzarovits, Strigonii: 1894, s. 650.)  
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(v 4. zväzku) od Jozefa Huljáka, niekdajšieho nadlického 

farára. 378 Druhý ročník zase obsahuje kázne rôznych 

autorov a tiež vyšiel v Budíne. 

2. časť – Pokladov – je Všenauka 379  

Ide o osemnásť zväzkov, z ktorých šestnásť vyšlo v Budíne, 

kým 17. a 18. zväzok vyšli v Skalici. V celom diele ide o 

kázne – z toho 9 o pravde a božstve kresťanského 

náboženstva a o prameňoch Božieho zjavenia; 99 o viere a 

apoštolskom vyznaní viery; 33 o nádeji a modlitbe; 163 

o láske, desatore a pätore; 134 o sviatostiach; 202 

o kresťanskej spravodlivosti; 13 o posledných veciach – 

„Všetko to tedy, čo učí kresťansko – katholická cirkev, čo 

človeka povyšuje, šľachtí, pôsobným činí a zdokonaľuje, 

všetko to v diele tomto je vypracovano.“ 380 

                                                 
378 Jozef Hulják dokončil teológiu v seminári Marianum v roku 1819. Kaplánoval v Nových Zámkoch, Sassváre. 

Farárom sa stal v Hidegkúte, v roku 1831 v Jacovciach a od 20. februára 1836 sa stal farárom v Nadliciach, kde 

bol menovaný dekanom a školským inšpektorom topoľčianskeho dekanátu. Zomrel 27. apríla 1848. (Porov. 

NÉMETHY.: Series Parochiarum et Parochorum archidiocesis strigoniensis, s. 637.)  
379 Anton Palšovič sa narodil 17. januára 1771 v Trnave. Bohoslovecké štúdiá absolvoval v Bratislave. Za kňaza 

bol vysvätený v roku 1794. Ako kaplán pôsobil v Šúrovciach, v Bratislave pri kostole Najsv. Spasiteľa 

a v Trnave. Od roku 1802 pôsobil v Sobe pri Ostrihome, odkiaľ odišiel v roku 1817 za farára do Hronského 

Beňadika, kde pôsobil aj ako viceachidiakon a škôldozorca. V roku 1831ho vymenovali za kanonika v Trnave. V 

roku 1836 sa nakrátko stal špirituálom v Pazmáneu vo Viedni, odkiaľ už ale 25. novembra 1836 bol 

vymenovaný za bratislavského kanonika. Zomrel 3. februára 1864 v Bratislave vo veku 93. rokov ako titulárny 

opát de Vallle honesta a rytier rádu Františka Jozefa I. (Porov. Poklady kazateľského rečníctva, zv. IX., 1856, 

Všenauka, zv. I. Predmluva, s. I. – VI.; Porov. Poklady kazateľského rečníctva, zv. XII., 1864, Všenauka, zv. 

XIV., s. 271 – 272. Porov. NÉMETHY.: Series Parochiarum et Parochorum archidiocesis strigoniensis, s. 838. 

Porov. RADVÁNI, H.: Tri generácie bernolákovcov. Západoslovenské múzeum, Trnava: 2001, s. 57 – 58.) 
380 KAVIAK, I.: Posbierajme, čo je naše! In: K dejinám kat. kazateľskej literatúry slovenskej. Príloha ku 

Kazateľni, roč. 1890, č. 1, s. 2 – 8. 
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3. časť je 107 Kázní sviatočných a príležitostných v troch 

zväzkoch 381 (prvý zväzok vyšiel v Budíne, druhý v Pešti 

a tretí v Skalici) tiež od Antona Palšoviča 382 

     

     Kaviak napísal, že ide o „opravdivé perly kath. kazateľského rečníctva. – 

Každá z nich je prispôsobená predmetu a významu sviatku a príležitosti“ 383, 

ktoré Andrej Radlinský „od zapomenutia zachránil, v pravopise, aby sloh 

jednotvárny, okrúhly, jemný, plynný a prostorozumný bol, prepracoval, na svetlo 

vydal, a tak slovenskú spisbu, a zvláštne cirkev. a kat. duchovenstvo obohatil.“  
384 Ďalej Ignác Kaviak tvrdí, že ide o najlepšie slovenské „kazateľské“ dielo (no 

správne treba povedať - homiletické). Némethy zase o Palšovičovi napísal, že je: 

„Meritus literator slavonicus.“ 385   

 

3. 2. 2. 2. Prvý slovenský homiletický časopis 
 

    Hoci Andrej „Radlinský nemal vynikajúcej – vysokej – postavy, 

uchvacujúceho zjavenia, čím by mohol podmaniť svoje okolie, ako to bolo 

u Štúra. Ale pozornosťou, bezúhonnosťou, učenosťou, stálosťou v robote 

i v presvedčení prekvapujúcou reagenciou pri zachovaní náležitej skromnosti 

a možnosti, vedel zachytiť všetko od najnižšieho po najvyššieho“ 386 - ale bol 

veľmi dobrým psychológom, ktorý vedel, že ak má kňaz zaujať svojich 

poslucháčov, tak ich musí vedieť strhnúť.  O svojom zámere napísal Radlinský 
                                                 
381 Porov. Tamže. 
382 Porov. RIZNER, Ľ., V.: Bibliografia písomníctva slovenského IV. Matica slovenská, Turčiansky Svätý 

Martin: 1932, 127 – 128. 
383 KAVIAK, I.: Posbierajme, čo je naše! In: K dejinám kat. kazateľskej literatúry slovenskej. Príloha ku 

Kazateľni, roč. 1890, č. 1, s. 2 – 8. 
384 Porov. RIZNER, Ľ., V.: Bibliografia písomníctva slovenského IV. Matica slovenská, Turčiansky Svätý 

Martin: 1932, s. 386 – 403. 
385 NÉMETHY.: Series Parochiarum et Parochorum archidiocesis strigoniensis, s. 838. 
386 ŠTELLER, F.: Andrej Radlinský, s. 130. 
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Hamuljakovi 20. apríla 1844 s tým, že chce svoj časopis nazvať Pokladnica. 

K vydávaniu svojho homiletického časopisu sa Radlinský inšpiroval jednak 

českým Vinařického Časopisom pro katolické duchovenstvo, nemeckým 

homiletickým časopisom Predigt Magazin von Heim ako i maďarským 

Kalászok. Hamuljak preto v Radlinského mene prosí Vinařického, aby poslal 

jeho priateľovi „tí nejlepší, ti nejnovější, do města se hodící, stran puvodnosti 

len slovanské, ještě ne do němčiny přeložené kázně nedelní a sváteční.“ 387 

 

                                                 
387 Tamže, s. 384 – 385. 
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     Okrem toho Radlinskému dala podnet k vydávaniu Pokladov aj: 

a)   vznešenosť úradu hlásateľa, ku ktorému 

- nestačia len vedomosti získané v seminári 

- je potrebné aj „pilné čítavania a porovnávania dobrých  

kazateľských spisov, ku kterým však najviac cudzojazyčným mnohí  

z našincov ani spósobu ani prostriedkov nemajú“ 388 

- je „nedostatok čisto – slovenských kázní a spósobu ani     

   prostriedkov nemajú“ 389 

b) túžba, že by v ňom boli uverejňované mnohé spisy chýrečnejších  

slovenských rečníkov, ktoré už sú zapadnuté „v priečinkoch malom  

a prachu na potravu zahrabané a tak sa nimi pamiatka jejich 

z pokolenia na pokolenia prechovávala.“ 390 

c) istota plynúca z  poslušnosti voči cirkevnej vrchnosti, keď „sú už   

predbežnými dvoma milostivou cestou Najdúst. Biskupských úradov 

rozposlanými ohlasy Velebnému Duchovenstvu obšírnejšej sdelené.“ 
391 

 

     Radlinský sa v Predmluve ďalej priznáva, že k vydávaniu Pokladov sa 

odhodlával dva roky. Počas nich si musel vypočuť rozličné mienky, pohľady, 

rady i túžby mnohých význačných mužov tak na poli literárnom ako 

i cirkevnom. Po skončení tohto dosť ťažkého obdobia, ktoré  mu prinieslo 

mnohé hádky, lebo aj odinakiaľ mu kládli prekážky, napokon Radlinský 

prekonal všetky ťažkosti, úzkosti a mnohé iné nedostaky, čo mu znepokojovali 

myseľ i srdce. No ale zvlášť „pre literatúru i každú jej haluzu nepríznivým 

časom“ ako i napriek mnohým úradným povinnostiam vyplývajúcim 

z náročného plnenia povinností banskoštiavnického kaplána, predsa len 
                                                 
388 Poklady kazatelského Rečníctva, roč. I., zv. I. 1848, Predmluva. 
389 Tamže. 
390 Tamže. 
391 Tamže. 
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posilnený Božou milosťou a „dústojných, za dobro, slobodu a rozkvit sv. 

náboženstva zaujatých Mužov, horlivých totižto pastýrov verných ovečiek 

svojich či radou, či spisy podporovaný už teraz s týmto prvým plodom denných 

i nočných prác mojich, na verejnosť vistupujem.“ 392  

 

3. 2. 2. 3. Redaktorstvo 

 

     Všetku ťarchu redigovania časopisu vzal Radlinský na svoje plecia, hoci 

hneď na začiatku – po vzdaní dvoch zväzkov prvého ročníka - musel si 

zachraňovať svoj holý život a pre nešťastnú maďarskú rebéliu utiecť zo 

Štiavnice do Viedne, pričom „chtěl jsem ve vydávání 3 – ho svazku Pokladů 

dále pokračovati; než ku mému velkému poražení spozoroval jsem, že má 

vícroční práce, rukopisy totižto do Pokladů určené, zahynuli na mém utěku.“ 393 

     Najskôr si myslel, že jeho nástupcom v Pokladoch by mohol byť Jonáš 

Záborský. Lebo nevedel, ako zvládne nával novej práce, keďže bol vymenovaný 

za redaktora Uhorského zákonníka a zaoberal sa aj zostavením nemecko – 

latinsko – slovenského a slovensko – latinsko – nemeckého slovníka. 394 Lenže, 

keď podelil práce aj medzi rodákov v Budíne, zostalo len pri vyslovenom 

návrhu. 395 A hoci Radlinský bol osobne za Záborským v Košiciach, napokon 

víťazstvo opravenej slovenčiny si do redakcie Pokladov predsa len žiadalo zase 

Radlinského. 396 

 

     Napriek tomu Radlinský stále cítil, že to, čo napísal do IV. zv. Pokladov, 

musí splniť: „Tímto 4 svazkem se dokonal I. roční běh Pokladù II. ročník počne 

                                                 
392 Tamže. 
393 RADLINSKÝ, O. : Predmluva. In: Poklady, roč. III., zv. IX., Všenauka, zv. I., 1856, s. I. – VI. 
394 Porov. Slovenské noviny, 1850. 
395 Porov. Cyrill a Method, roč. 1850, č. 29, s. 235. 
396 Porov. ŠTELLER, F.: Andrej Radlinský, s. 191. 
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s 5 svazkem, jaknahle naleznu spùsobného redaktora pro ně, který by je zde při 

mně při mém rukovodení redigoval.“ 397  

 

      A tak, keď sa v paľbe ostrihomskej kúrie ocitol Ján Palárik za svoje názory 

ohľadom žiadosti na slovenskú cirkevnú autonómiu ako i s vyjadrením 

nesúhlasu s rozhodnutím biskupov, že by kňazi mali podporovať kňazské 

semináre, o čom aj napísal do Cyrilla a Methoda, 398 oslovil Radlinský práve 

jeho za nového redaktora Pokladov. No hoci Palárika pozbavili redaktorstva 

v Cyrillovi – Methodovi, o čom aj  napísal Radlinskému 399 - predsa len neprijal 

Radlinského ponuku byť redaktorom Pokladov. Lebo jednak si nedôveroval 

a potom dôvodil, že sa musí pripravovať na predpísanú skúšku z cirkevného 

práva. Ale mohlo ísť aj o veľké znechutenie kvôli cause s Ostrihomom, či zo 

strany Palárika mohlo ísť aj o nemožnosť uskutočniť Radlinského podmienky. 
400 
 

     A tak hoci sa Ján Palárik od začiatku zaujímal o Poklady,  ako o tom zvlášť 

píše Radlinskému v liste z 31. mája 1850 401 ale i v svojom časopise Cyrill 

a Method,  402 predsa nepomohol v tejto veci Radlinskému a nestal sa 

redaktorom Pokladov.  

 

     Napriek tomu Radlinský nezanevrie na Poklady - cestuje po Slovensku 

a zbiera znamenitejšie kázne. 403 A „len nevdojak, náhodou“ navštívil v roku 

1847 v Bratislave  kanonika a opáta Antona Palšoviča, svojho bývalého 

špirituála z Pázmanea vo Viedni. Ten mu prezradil, že má v rukopise kázne 
                                                 
397 RADLINSKÝ, O.: Slovo na čase strany řeči slovenské. In: Poklady, roč. I., zv. IV., 1851, 
398 Porov. Cyrill a Method, roč. 1850, č. 32, s. 12; 16 – 17.  
399 Palárikov list Radlinskému z 1. februára 1851. In: Archív MS, Martin. 
400 Palárikov list Radlinskému zo 14. októbra 1851. In: Archív MS, Martin. 
401 Porov. Palárikov list Radlinskému z 31. mája 1850. In.: Archív MS, Martin. 
402 Porov. Cyrill a Method, roč.  I., 1850, č. I. s. 14. 
403 Porov. RADLINSKÝ, O. : Predmluva. In: Poklady, roč. III., zv. IX., Všenauka, zv. I., 1856, s. I. – VI. 
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vypracované podľa Katechizmu, ktoré prednášal svojím farníkom v Sobe pri 

Ostrihome. Po prehováraní mu tieto svoje katechizmové nedeľné kázne dal na 

publikovanie – neskôr aj so súhlasom zverejnenia jeho mena. Radlinský sa tomu 

veľmi potešil, hoci k tomuto projektu sa dostal až v roku 1854, lebo už ako 

redaktor nemal na trinásť rokov žiadnu starosť ohľadom matérie na vydávanie v 

svojom homiletickom časopise. Čo mu vlastne predtým zaberalo veľmi veľa 

času a tak už sa nemusel obzerať za novým redaktorom Pokladov.  Odteraz jeho 

jedinou prácou bolo prepracovať sloh a pravopis, aby bol jednotvárny, jemný, 

plynulý a zrozumiteľný. Celému projektu dal názov: Všenauka kresťansko – 

katolická a začal ju ako III. ročník, IX. zväzok Pokladov a I. zväzok Všenauky 

vydávať od roku 1856. 404 K Všenauke sa ešte bližšie vrátim v kapitole 3. 2. 2. 9.   

 

3. 2. 2. 4. Spolupracovníci 

 

     Vo svojej Predmluve Radlinský pokorne vyznáva, že pri vydávaní Pokladov 

ani tak nejde o jeho chatrné meno, či „neplodnosť a suchotu ducha mójho“ 405 

akou je na duchovnom poli úroda „virostnutých plodín“ 406 znamenitých kňazov 

– horlivých rečníkov. 407  

 

V prvých dvoch ročníkoch, v 1. – 8. zväzku boli Radlinského 

spolupracovníkmi mnohí vysoko učení kňazi: 408 

 

 

 

• slovenskí hlásatelia: 
                                                 
404 Porov. Tamže. 
405 Poklady kazatelského Rečníctva, roč. I., zv. I. 1848, Predmluva. 
406 Tamže.  
407 Porov. Tamže.                             
408 Porov. Poklady kazatelského Rečníctva, roč. I., zv. III., 1851. 
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- Michal Rešetka, farár v Hornej Súči 409 

- P. Berard Seifried, OFM 410 

- Matej Kováč, banskobystrický kanonik 411 

- Jonáš Záborský, košický kaplán 412 

- Ondrej Mészároš, nitriansky kanonik 413 

- František Novotný, kaplán v Hornej Súči 414 

- Ondrej Mišík, farár v Kňaži 415 

- Vavrinec Derer, farár z Veľkého Poľa 416 

 

- Ján Palárik, kaplán zo Starého Tekova 417 
                                                 
409 Porov. M. R.: Kázeň o milosťach P. Marii od Boha udelených a čnosťach skrze ne nadobudnutých. Na 

slávnosť nepoškvrneného počatia p. Marie. In: Poklady, roč. I., zv. I., 1848, s. 37 – 44; Kázeň o povolaní do 

pravej kresťansko – katolickéj viery. In: Poklady, roč. I., zv. I., 1848, s. 142 – 150; Kázeň o cirkevných 

próvodoch ( processiách ). Na piatu nedeľu po veľkej noci. In: Poklady, roč. I., zv. II., 1849, s. 177 – 181. 
410 Porov. SEIFRIED, B.: Kázeň o nevďačnosti židov a mnohých terajších kresťanov ku novonarodzenému 

Spasiteľovi. Na slávnosť narodzenia Krista Pána. In: Poklady, roč. I., zv. I., 1848, s. 91 – 97; Kázeň o sláve 

nebeskéj.Na druhú nedeľu pôstnu. In: Poklady, roč. I., zv. II., 1849, s. 11 - 17. 
411 Porov. KOVÁČ, M.: Kázeň o večeri života ľudského. Na nedeľu po narodzení Krista Pána, na ostatní deň 

roka zpadajúcu. In: Poklady, roč. I., zv. I., 1848, s. 107 – 119; Kázeň o pominulom a vnove započatom roku. Na 

Nový rok. In: Poklady, roč. I., zv. I., 1848, s. 132 – 142; Kázeň. Nemáme žádnej príčiny, prečo by sme pokania 

odkladali. Na štvrtú nedeľu po veľkej noci. In: Poklady, roč. I., zv. II., 1849, s. 170 – 177; Kázeň o slávnom 

z mrtvých vstaní Krista a o našej nad nim radosti. Na slávnosť vskriešenia Krista Pána. In: Poklady, roč. I., zv. 

II., 1849, s. 136– 143. 
412 Porov. ZÁBORSKÝ, J.: Kázeň o náležitom užívaní času. Na nový rok. In: Poklady, roč. I., zv. I., 1848, s. 119 

– 132; Kázeň o všeobecnom a zvláštnom rídení Božom. Na štvrtú nedeľu póstnu. In: Poklady, roč. I., zv. II., 

1849, s. 26. 
413 Porov. MÉSZÁROŠ, O.: Homilia. Na slávnosť zjavenia Krista Pána, alebo: sv. troch kráľov. In: Poklady, 

roč. I., zv. I., 1848, s. 150 – 153; Homilia. Na prvú nedeľu póstnu. In: Poklady, roč. I., zv. II., 1849, s. 3 – 9. 
414 Porov. NOVOTNÝ, F.: Kázeň o uctivosti, kterú majú deti rodičom svojim preukazovať. Na prvú nedeľu po sv. 

troch káľoch. In: Poklady, roč. I., zv. I., 1848, s. 153. 
415 Porov. MIŠÍK, O.: Homília. Na prvú nedeľu po sv. troch kráľoch. In: Poklady, roč. I., zv. I., 1848, s. 164 – 

168; Homilia. Na prvú nedeľu po deviatniku, Sexagesima rečenú. In: Poklady, roč. I., zv. I., 1848, s. 216 – 221; 

Kázeň o nesmrtedlnosti duše človeka. Na slávnosť do neba vstúpenia Krista Pána. In: Poklady, roč. I., zv. II., 

1849, s. 193 – 198. 
416 Porov. DERER, V.: Kázeň o mukách pekelných. Na treťú nedeľu po sv. troch kráľoch. In: Poklady, roč. I., zv. 

I., 1848, s. 176 – 181. 
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- Tomáš Hromada, dekan – farár v Hronci 418 

- František Fekete, bývalý prešovský kaplán 419 

- Anton Palšovič, bratislavský kanonik 420 

- Václav Matejka, kaplán v Hlohovci 421 

- Jozef Mészároš, ml. – bývalý dekan – farár v Turnej 422 

- Štefan Závodník, farár velko – divinský 423 

- Ján Krstiteľ Čelka, čestný nitriansky kanonik, dekan – farár v Ilave 424 

- Štefan Rešetka, farár v Hornej Porube 425 

- P. Albín Cesník, OFM 426 

 

 

- Jozef Tersztanský, administrátor z Veľkej Lehoty 427 
                                                                                                                                                         
417 Porov. PALÁRIK, J.: Kázeň o svätej povinnosti sľub kresť. striezlivosti učinený zachovávať. Na štvrtú nedeľu 

po sv. troch kráľoch. Též sa aj na víročný deň založenia spolku kr. striezl. upotrebiť móže. In: Poklady, roč. I., 

zv. I., 1848, s. 181 – 188; Kázeň o spovedi. Na treťú nedeľu póstnu. In: Poklady, roč. I., zv. II., 1849, s. 17 – 25. 
418 Porov. HROMADA, T.: Kázeň o smrti spravedlivých a nespravodlivých. Na slávnosť očisťovania P. Marie, 

alebo: hromnice. In: Poklady, roč. I., zv. I., 1848, s. 198 – 196; Kázeň o modlitbe spravedlivého a kajúceho 

kresťana. Na piatu nedeľu po veľkej noci. In: Poklady, roč. I., zv. II., 1849, s. 182 – 185. 
419 Porov. FEKETE, F.: Kázeň o slove božom. Na prvú nedeľu po deviatniku, Sezagesima rečenú. In: Poklady, 

roč. I., zv. I., 1848, s. 204 – 216. 
420 Porov. PALŠOVIČ, A.: Kázeň o veselosťach fašangovných. Na druhú nedeľu po deviatniku, Quinquagesimu 

rečenú. In: Poklady, roč. I., zv. I., 1848, s. 221 – 231. 
421 Porov. MATEJKA, V.: Kázeň o prítomnosti Ježiša Krista vo velebnej svátosti oltárnej. V čas štyricať 

hodinkovej pobožnosti na posledné try fašangové dne zapadajúcej; alebo též na ročitú slábnosť poklony velebn. 

Svátosti oltárnej. In: Poklady, roč. I., zv. I., 1848, s. 231 – 237. 
422 Porov. MÉSZÁROŠ, J. ml: Kázeň o najznamenitejších dobrých skutkoch sv. Mikuláša biskupa. Na deň sv. 

Mikuláša biskupa. 6 – ho Prosinca. In: Poklady, roč. I., zv. I., 1848, s. 237 – 243; Kázeň o pokoji. Na prvú 

nedeľu po veľkej noci bielu rečenú. In: Poklady, roč. I., zv. II., 1849, s. 152 – 157. 
423 Porov. ZÁVODNÍK, Š.: Kázeň o katolických kostoloch a ucte jejich. Pri posviacaní vnove vistaveného 

chrámu božieho strečňanského, roku 1847. dňa 8 – ho srpna v 11 – tu ned. po sv. Duchu. In: Poklady, roč. I., zv. 

I., 1848, s. 243 – 253. 
424 Porov. ČELKA, J., K.: Reč pri príležitosti uvádzania Štefana Rešetky na faru horňo – porubskú, na nedeľu 

v deviatniku dňa 26 – ho Ledňa roku 1834 zpadajúcu. In: Poklady, roč. I., zv. II., 1849, s. 253 – 256. 
425 Porov. REŠETKA, Š.: Reč úvodná. In: Poklady, roč. I., zv. II., 1849, s. 253 – 256. 
426 Porov. CESNÍK, A.: Kázeň o póste. Na prvú nedeľu póstnu. In: Poklady, roč. I., zv. II., 1849, s. 3 – 9. 
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- P. Vincent Málik, SchP 428 

- P. Pantaleon Golešený, OFM – vyslúžilý provinciál 429 

- Štefan Radlinský, farár lipnický 430 

- Ján Podvaský, niekdajší farár na Bobote 431 

- Vojtech Temla, nitriansky kanonik 432 

- Jozef Mészároš, st. – bývalý dekan – farár v Hornej Súči 433 

- Ondrej Halás, bývalý dekan – farár v Rajci 434 

 

• nemeckí autori: 

- Gehrig 435 

- Kőnigsdorfer 436 

- Vinkelhöfer 437 
                                                                                                                                                         
427 Porov. TERSZTANSKÝ, J.: Kázeň o spravedlnosti bozskéj. Na piatu nedeľu póstnu, smrtnú rečenú. In: 

Poklady, roč. I., zv. II., 1849, s. 66 – 70. 
428 Porov. MÁLIK, V.: Kázeň o siedmych štáciách umučenia Krista Pána. Na veľký piatok. In: Poklady, roč. I., 

zv. II., 1849, s. 119. 
429 Porov. GOLEŠENÝ, P.: Kázeň o pravdivosti a užitkoch vskriešenia Krista Pána. Na slávnosť vskriešenia 

Krista Pána. In: Poklady, roč. I., zv. II., 1849, s. 126 – 135. 
430 Porov. RADLINSKÝ, Š.: Kázeň. Časté rozjímania o umučení Ježiša Kr. je jemu samému najvzácnejšie a nám 

najužitočnejšie. Na veľkonočný pondelok. In: Poklady, roč. I., zv. II., 1849, s. 119 – 152. 
431 Porov. PODVASKÝ, J.: Kázeň. Vskriešenia Krista Pána má byť v úzkosťach naše potešenia. Na veľkonočný 

pondelok. In: Poklady, roč. I., zv. II., 1849, s. 152 – 157. 
432 Porov. TEMLA, V.: Kázeň. Jako si máme brať príklad z prirodzených vlastností ovečék, aby sme boli dobré 

ovce Kristove. Na druhú nedeľu po Veľkej noci. In: Poklady, roč. I., zv. II., 1849, s. 157 – 161. 
433 Porov. MÉSZÁROŠ, J. st: Kázeň o svedectve, které apoštolovia o Kristu Pánu vydávali. Na šiestu nedeľu po 

veľkej noci. In: Poklady, roč. I., zv. II., 1849, s. 206– 209; Reč. Na deň sv. Marka. Pred prievodom. In: Poklady, 

roč. I., zv. II., 1849, s. 240 – 242. 
434 Porov. HALÁS, O.: Kázeň o častom a hodnom prijímaní velebnéj svátosti oltárnej. Na slávnosť poklony 

velebnej svátosti oltárnej. In: Poklady, roč. I., zv. II., 1849, s. 240 – 242. 
435 Porov. GEHRIG: Homilia. Na druhú nedeľu v Advente. In: Poklady, roč. I., zv. I., 1848, s. 33 – 37. 
436 Porov. KŐNIGSDORFER: Homilia. Na treťú nedeľu v Advente. In: Poklady, roč. I., zv. I., 1848, s. 55 – 60; 

Homilia. Na božie narodzenia. Pri druhej sv. omši. In: Poklady, roč. I., zv. I., 1848, s. 79 – 84; Homilia. Na 

štvrtú nedeľu po sv. troch kráľoch. In: Poklady, roč. I., zv. I., 1848, s. 188 – 193; Homilia. Jako sa máme pred 

prijimaním, pri – a po prijimaní svátosti oltárnej držať. Na štvrtú nedeľu póstnu. In: Poklady, roč. I., zv. II., 

1849, s. 37. 
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- Alexander z Hohenlohu, velkováradsky prepošt 438 

- G. A. Thiem 439 

- J. Kraft 440 

 

V treťom a štvrtom ročníku je hlavným prispievateľom opát a bratislavský 

kanonik – lektor, Anton Palšovič, ktorý ich napísal počas svojho účinkovania na 

slovenskej fare v Sobe pri Ostrihome, kde pôsobil šestnásť rokov ako farár. Tam 

si na každú nedeľu a sviatok vypracoval kázeň, ktorú prednášal svojim veriacim 

ako tématicky spracované katolícke učenie Katechizmu. Antona Palšovič sa 

Radlinskému priznal, že si písal kázne „len pre seba na kancel a v duchovný 

prospech svojich bývalých fárnikov, nie ale úmyslom, ich na svetlo tiskom 

vydať.“  441 Celé Palšovičovo dielo vyšlo jednak v osemnástich zväzkoch pod 

názvom Všenauka kresťansko – katolická v 653 kázňach nedeľných poriadkom 

Katechismusa pôvodne sostavená“ – ako tretí zväzok (v skutočnosti ich 

Všenauka prináša len 650). 442  

                                                                                                                                                         
437 Porov. VINKELHÖFER: Kázeň o vtelení Sina božieho. Na slávnosť narodzenia Krista Pána. In: Poklady, 

roč. I., zv. I., 1848, s. 84 – 91. 
438 Porov. ALEXANDER Z HOHENLOHU: Kázeň. Boh i jednotlivých ľudí i celé národy vizíva k obráteniu – sa. 

Na nedeľu v deviatniku. Septuagesima rečenú. In: Poklady, roč. I., zv. I., 1848, s. 196 – 204. 
439 Porov. THIEM, G. A.: Kázeň. Jak potešné sú slova: „máličko, a uzrete ma“ pre nás pozemských pútnikov. Na 

treťú nedeľu po veľkej noci. In: Poklady, roč. I., zv. II., 1849, s. 161 – 170. 
440 Porov. KRAFT, J.: Kázeň o ukazovačoch cesty do nebeskej vlasti v kostoloch od Cirkve svatéj 

porozostavovaných. Na slávnosť do neba vstúpenia Krista Pána. In: Poklady, roč. I., 1849, zv. II., s. 185 – 193; 

Kázeň o ukazovačoch cesty do vlasti nebeskéj v prírode od Boha porozostavovaných. Na šiestu nedeľu po veľkej 

noci. In: Poklady, roč. I., zv. II., 1849, s. 198 – 206. 
441 KAVIAK, I.: Posbierajme, čo je naše! In: K dejinám kat. kazateľskej literatúry slovenskej. Príloha ku 

Kazateľni, roč. 1890, č. 1, s. 2 – 5. 
442 I. – IV. zväzok tvrdí, že ide o 653 kázní; V. – VI. zväzok priniesol omylom číslo 365 kázní; VII. – XIII. 

zväzok prináša zase opravené číslo 635; XIV. – XVI. zväzok už píše 651 kázní v tiráži a napokon XVII. – 

XVIII. zväzok má už len 650. kázní.  
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Ale okrem toho v štvrtom zväzku Pokladov sú pridané ešte aj Palšovičove 

Kázne sviatočné a príležitostné - tri zväzky (107 kázní). 443  

 

 
 

Veľkosť Palšovičovho autorstva kázní ocenil na začiatku celého 

grandiózneho diela sám vydavateľ Radlinský, keď o ňom napísal: „Tys toľkým 

dielom oslávil Boha, hlásajúc a rozširujúc s apoštolskou horlivosťou česť 

a chválu Jeho! Tys toľkým dielom oblahoslavil nepočetné rody bývalých 

farníkov Tvojich, keď ono rosou nebeskej milosti a požehnania ovlažované z úst 

Tvojich živým slovom do ích sŕdc plynulo a stonásobné užitky spasitedlného 

pokania, nebeského potěšenia a uspokojenia u nich prinášalo! Tys toľkým 

dielom oslávil Cirkev Kristovu na věčité časy, keď si tak hluboko a múdre 

vyvážil celý poklad jej nebeského učenia! Tys oslávil toľkým dielom i národ 

                                                 
443 Poklady kazateľského rečníctva, zv.XXVIII. Tiskom Martina Bagó, Budín:1857; zv. XXIX, Tiskom Engla 

a Mandella, Pešť: 1860; zv. XXX., Tlačou Jozefa Škarnicla. Čestného tlačiara Matice Slovenskej, Skalica: 1868. 
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slovenský, z ktorého lôna si pošel, a literatúru jeho; lebo takým dielom – bude – 

li ono docela vydané – žiaden iný národ sä honosiť nemôže! Tys oslávil 

a oblahoslavil toľkým dielom všecke rody budúcnosti, keď to slovo Božie, ktoré 

si jako Apoštol voľakedy kázaval, do kníh zložené, sä bude po kostoloch ozývať 

z pokolenia na pokolenia! Za to Ťa oslávi Otec nebeský v nadhviezdnych 

stánkoch věčnej slávy svojej, kde sä už teraz v knihe života slavné meno Tvoje 

ligoce! Za to Ťa oslávi a vystaví Ti v srdci svojom pomník vďačnosti, trvácnejší 

nad všecke kamenné lebo kovové pomníky, celé potomstvo rodu slovenského! – 

Moje a každého Tvojeho uprimného ctiteľa vrúcne želanie ale je: abys, pokud 

všeobecnou cestou smrtedlných ľudí do lepšieho života neprejdeš, nie len tieto 

prvopočiatky Tvojich 16 – ročných trudovín viděl, ale i celé dielo tiskom na 

světlo vydané prežil zdravý a skvělý! – Bože vyslyš túto žiadosť moju!“ 444  

 

Celú Všenauku Radlinský venoval ostrihomskému arcibiskupovi Jánovi 

kardinálovi Scitovszkému na pamiatku vyhlásenia dogmy o Nepoškvrnenom 

počatí Panny Márie – 8. decembra 1854 a k Vysviacke ostrihomskej baziliky – 

31. augusta 1856. Z príležitosti vysviacky novopostavenej baziliky v Ostrihome 

vydal  Radlinský historickú dvadsaťstranovú štúdiu napísanú vo forme 

tématickej kázne pod názvom: Dějiny cirkve ostrihomskej, o ktorej bude ešte reč 

v 6. kapitole. 445  

 

V súvislosti s veľkou zásluhou Radlinského na objavení a vydávaní 

Palšovičových kázní Kaviak napísal: „a preto slov. Spisba Radlinskému veľmi 

povďačná má byť.“ 446 

                                                 
444 RADLINSKÝ, A.: Predmluva. In: Poklady kazateľského rečníctva, zv. IX. Všeanuka kresťansko – katolická 

v 653 kázňach neděľných poriadkom Katechismusa. Tiskom Martina Bagó, Budín:1856, s. I. – VI. 
445 Porov. RADLINSKÝ, A.: Dějiny cirkve ostrihomskej k slavnosti Vysviacania jej novovystavenej basiliky... 

dňa 31. Augusta roku Pána 1856 odbývaného. Písmenami Marina Bagó, Budín: 1856.  
446 KAVIAK, I.: Posbierajme, čo je naše! In: K dejinám kat. kazateľskej literatúry slovenskej. Príloha ku 

Kazateľni, roč. 1890, č. 1, s. 2 – 8. 
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3. 2. 2. 5. Odkazy na použitú literatúru 

 

     Doba, v ktorej vychádzajú Poklady, sa určite poznačila na jednotlivých 

kňazoch - autoroch, ktorý sú v kontakte s domácou ale i s cudzojazyčnou 

literatúrou jednak v dôsledku národnostnej multikultúrnej Rakúsko – Uhorskej 

monarchii, čím sa schopnosť rozprávať latinsky, maďarsky a nemecky 

považovalo priam za samozrejmé. Ale nemožno ani podceňovať ani to, že 

mnohí boli na svoju dobu skutočne teologicky i jazykovo na vysokej úrovni 

vzdelania – napr. Ján Palárik okrem materčiny ovládal latinčinu, gréčtinu, 

maďarčinu, nemčinu, ruštinu, poľštinu a francúzštinu, 447 Andrej Radlinský 

hovoril latinsky, maďarsky, nemecky a rusky, 448 Jonáš Záborský ovláda 

nemčinu, lebo študoval v Nemeckom Halle a vo Viedni, pôsobil ako kaplán na 

nemeckej fare v Košiciach, 449 Michal Rešetka zase svoje znalosti z nemčiny 

uplatňuje pri prekladaní z nemčiny – o čom pojednávam v 5. kapitole. 

 

     Preto sa prirodzene na stránkach Pokladov stretávame s odkazmi na 

literatúru: 

- českú: Liturgik v. Hnojek, Praha: 1835; 450 HANKA, V.: 

      Časopis českého museuma 1846 451 

- francúzsku: BEAUDRAN 452 

- latinskú: Theophanes in sua Chronographia ad annum 782. 

 Pessina Mors Moravicus Lib. 1. Cap. 3; Thomae 

Archid. Spalat. Hist. Salonensis c. 16; Anonym de 

                                                 
447 Porov. ZEMKO, P.: Palárikov Majcichov. Divadelno – spevácky súbor Jána Palárika, Majcichov: 2007, s. 6. 
448 Porov. HANAKOVIČ, Š.: Dr. Andrej Radlinský – kútsky farár. Obec Kúty: 2006, s. 14 – 18; 103 – 111. 
449 Porov. Vlastný životopis Jonáša Záborského. In: Slovenské pohľady, 1912. 
450 Porov. Poklady, roč. I., zv. I., 1848, s. 19. 
451 Porov. Tamže, s. 5 – 34. 
452 Porov. PALŠOVIČ, A.: Homilia o hlubokosti tajemstva vtelenia Syna božieho a zázrakoch v ňom na Ježišovi 

a P. Marii objavenýcj. Na slávnosť zvestovania P. Marie. In: Poklady, roč. I., zv. II., 1849, s. 43 – 50. 
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convers. Boivarior. et Carent. in Freheri script. ur. 

Boh. p. 20;  Annales Baronii ad annum 867; MS. 

Blauburamum in actis Sanctorum ad IX. Martii n. 14. 

et MS. Budecense; Christianus vita S. Ludmillae in 

Balb. Epit; Nestor. annal. Russ. ad ann. 6396 – 6406; 

Vita cum translatione S. Clementis ex MS Francisci 

Duchesme in Actis Sanctorum ad IX. Martii; Joannis 

Georgii Stredovsky Sacra Moraviae historia, sive vita 

S. Cyrilli et Methodii etc. Solislaci 1710; Purpura 

Panonica, Cassoviae 1745; Georgii Pray Specimen 

Hierarchiae hung., Posonii 1776 453 

- nemeckú: Geist d. kath. Kultus v. Terklau, Wien 1845;  

  Goffine ’ s kath. Unterrichts – n. Erbauungs – b.  

  Würzb. 1846; Hand. D. kath. Liturgie v. Migne,  

  Gleiwitz 1846; 454 Philotea Ister Jahrgang 1837. S.    

  69. 102; 455 Untersuchung einer Privatgesellschaft. 1,  

  182; Fallmereyers Geschichte der Halbinsel Morea 1.      

  Th. S. 5. 217; 456 Dobrovskys Cyrill und Method der  

  Slaven Apostel, Prag 1823. 457 

- maďarskú: PODHRACZKY, J.: Pázmány Péter élete, Budán  

1836; Protocoll. Par. Alsó – Kubin. De anno 1686. 
458 

- slovenskú: Rešetkova knihovňa slovenských rukopisov 18.  

                                                 
453 Porov. Poklady, roč. I., zv. II., 1849, s. 215 – 233. 
454 Porov. Poklady, roč. I., zv. I. 1848, s. 19. 
455 Porov. Tamže, s. 46. 
456 Porov. Poklady, roč. I, zv. II., 1849, s. 215 – 233. 
457 Porov. Tamže. 
458 Porov. Poklady, roč. I., zv. II. 1849, s. 215 – 233. 
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storočia; 459 Rešetkova knihovňa slovenských  

rukopisov 19. storočia; 460 Rešetkova knihovňa slov. 

rukopisov; 461 HOLLÝ, J.: Cyrillo – Methodiada, 

Budín: 1835. 462 

 

3. 2. 2. 6. Použité formy hlásania 

 

     V čase vydávania Pokladov medzi formami hlásania jednoznačne prevládajú 

kázne, potom sú to didaskalické reči a až na treťom mieste sú homílie, ktorých 

je v porovnaní s kázňami zanedbateľne málo. V štatistickom prehľade je to 

takto: 

 

     roč. I., zv. I. – 23 kázní, 2 didaskalické reči, 8 homílií 

     roč. I., zv. II. – 31 kázní, 2 didaskalické reči, 3 homílie  

     roč. I., zv. III. – 27 kázní, 0 didaskalické reči, 6 homílií  

     roč. I., zv. IV. – 18 kázní, 6 didaskalických reči, 2 homílie 

  

     roč. II., zv. I. (V.) – 27 kázní, 5 didaskalických reči, 0 homílií 
                                                 
459 Porov. MÉSZÁROŠ, O.: Homilia. Na slávnosť zjavenia Krista Pána, alebo sv. troch kráľov. In: Poklady, roč. 

I, zv. I., 1848, s. 150 – 153. 

Porov. MÉSZÁROŠ, O.: Homilia. Na prvú nedeľu pôstnu. In: Poklady, roč. I., zv. II, 1849, s. 9 – 11. 
460 Porov. MÉSZÁROŠ, J.: Kázeň o najznamenitejších dobrých skutkoch sv.Mikuláša. Na deň sv. Mikuláša 

biskupa. In: Poklady, roč. I, zv. I., 1848, s. 237 – 243. 
461 Porov. MÉSZÁROŠ, J. mladš.: Kázeň o pokoji. Na prvú nedeľu po Veľkej noci bielu rečenú. In: Poklady, roč. 

I., zv. II., 1849, s. 152 – 157.  

Porov. TEMLA, V.: Kázeň. Jako si máme brať príklad z prirodzených vlastností ovečék, aby sme boli dobré ovce 

Kristove. Na druhú nedeľu po veľkej noci. In: Poklady, roč. I., zv. II., 1849, s. 157 – 161. 

 Porov. MÉSZÁROŠ, J. stars.: Kázeň o svedoctve, které apoštolovia o Kristu Pána vydávali. Na šiestu nedeľu po 

velkéj noci. In: Poklady, roč. I., zv. II., 1849, s. 206 – 209. 

Porov. HALÁS, O.: Kázeň o častom a hodnom prijímaní velebnej svátosti oltárnéj. Na slávnosť poklony velebnej 

svátosti oltárnej. In: Poklady, roč. I., zv. II., 1849, s. 209 – 214. 

Porov. Kázeň o vernom kňazovi. Na deň svat. Jána nepomuckého. In: Poklady, roč. I, zv. II., 1849, s. 251 – 258.  
462 Porov. Životopis sv. Cyrilla a sv. Methoda. In: Poklady, roč. I., zv. II, 1849, s. 215 – 233. 
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 + Radlinského zlomky Собрание русскихь проповъдей: – Pokáraný  

zlatoľubec – Dúha, náhrada bezištnosti   

     roč. II., zv. II. (VI.) – 24 kázní, 3 didaskalické reči, 1 homília  

     roč. II., zv. III. (VII.) – 16 kázní, 14 didaskalických reči, 0 homílií  

     roč. II., zv. IV. (VIII.) – 0 kázní, 56 didaskalických rečí, 0 homílií 

     Spolu – ročník I. + II., zv. I. - VIII: 166 kázní, 88 rečí, 20 homílií 

  

     roč. III., zv. IX. Poklady, zv. I. Všenáuka – 24 kázní 

     roč. III., zv. X. Poklady, zv. II. Všenáuka – 24 kázní  

     roč. III., zv. XI. Poklady, zv. III. Všenáuka – 27 kázní 

     roč. III., zv. XII. Poklady, zv. IV. Všenáuka – 33 kázní  

     roč. III., zv. XIII. Poklady, zv. V. Všenáuka – 36 kázní 

     roč. III., zv. XIV. Poklady, zv. VI. Všenáuka – 38 kázní 

     roč. III., zv. XV. Poklady, zv. VII. Všenáuka – 37 kázní  

+ 1 odkaz na kázeň v VI. ročníku 

     roč. III., zv. XVI. Poklady, zv. VIII. Všenáuka – 42 kázní 

     roč. III., zv. XVII. Poklady, zv. IX. Všenáuka – 40 kázní 

 + 1 odkaz na kázeň v IV. zv. 

     roč. III., zv. XVIII. Poklady, zv. X. Všenáuka – 39 kázní 

     roč. III., zv. XIX. Poklady, zv. XI. Všenáuka – 39 kázní 

     roč. III., zv. XX. Poklady, zv. XII. Všenáuka – 37 kázní  

     roč. III., zv. XXI. Poklady, zv. XIII. Všenáuka – 39 kázní 

 + 6 odkazov na kázne v VII. zv. 

     roč. III., zv. XXII. Poklady, zv. XIV. Všenáuka – 39 kázní 

     roč. III., zv. XXIII. Poklady, zv. XV. Všenáuka – 36 kázní  

     roč. III., zv. XXIV. Poklady, zv. XVI. Všenáuka – 37 kázní  

     roč. III., zv. XXV. Poklady, zv. XVII. Všenáuka – 43 kázní 

 + 2 odkazov na kázne v I. zv. 

 + 6 odkazov na kázne v V. zv. 
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 + 1 odkazov na kázeň v VI. zv. 

 + 1 odkazov na kázeň v VII. zv. 

     roč. III., zv. XXVI. Poklady, zv. XVIII. Všenáuka – 23 kázní 

 + 5 odkazov na kázne v IV. zv. 

+ 2 odkaz na kázeň v V. zv. 

 + 4 odkazy na kázne v IX. zv.  

 + Prídavok 14. kázní (snáď roč. III., zv. XXVII. Poklady, zv. XIX.  

Všenáuka ?) 

 

     Spolu roč. III., zv. IX. - XXVI. Pokladov, zv. I. – XVIII. Všenáuky: 650 

kázní, 0 rečí, 0 homílií 

 

     roč. IV., zv. XXVIII. Poklady, zv. I. Kázne sviatočné a príležitostné – 30 

kázní 

     roč. IV., zv. XXIX. Poklady, zv. II. Kázne sviatočné a príležitostné – 41 

kázní 

     roč. IV., zv. XXX. Poklady, zv. III. Kázne sviatočné a príležitostné – 36 

kázní 

 

     Spolu IV. ročník, zv. XXVIII. - XXX. Pokladov, zv. I. - III. Kázní 

sviatočných a príležitostných: 107 kázní, 0 rečí, 0 homílií 

 

     Celkový súčet – roč. I. – IV., zv. I. – XXX. Pokladov:  

923 kázní 

88 didaskalických rečí 

20 homílií 

 

     Tento strohý štatistický výpočet len potvrdzuje dejinný vývoj prioritného 

postavenia kázne pred homíliou a teda aj jej častejšie používanie ako homílie, čo 
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je v XIX. storočí úplne bežné. Preto sa niet ani prečo čudovať, že aj Radlinský je 

za tématickú kázeň, i keď nevylučuje ani homíliu – bude sa: „kázeň alebo 

homilia podávati“ 463 , ba recipročne s ňou počíta! Totiž v Predmluve, na 

začiatku vydávania Pokladov si predsavzal:  pridať „ku každéj dluhšej kázni na 

ten istý deň inú kratšú, alebo Homiliu.“ 464 Lenže ako nás Poklady presviedčajú 

už od 1. zväzku, toto zbožné predsavzatie Radlinský nedokáže uskutočniť.  

 

     A tak Radlinského prvý slovenský homiletický časopis Poklady kazateľského 

rečníctva je v priamej úmere poplatný svojej dobe, v ktorej je kázeň hlavnou 

formou hlásania. 

   

3. 2. 2. 7. „Kázeň o životopisnom účinkovaní sv. Cyrilla a Methoda“ 465 

 

     Ňou sa autor vlastne chce historicky prvýkrát prihovoriť k novo 

ustanovenému sviatku sv. Cyrila Metoda, ktorých nazval: „cedry Libana 

slavianského,“ „zaslúžilí mužovia,“  „dve nebeské svetlá,“ „blahodárni muži“ a 

„sv. apoštoli naši slavianskí.“ 466  

 

     „A keď aj nemáme ešte k jejich úcte a sláve žádné chrámy postavené: 

poučujme sa aspoň v chrámoch našich o skutkoch a sláve jejich; keď aj 

nezdvíhame ešte z mede alebo mramoru k jejich úcte pomníky na ulicách, pri 

cestách a inšich verejných mestach: čiňme to aspoň v duchu a vďačnom srdci 

našom. Nasledujme svaté šlapaje jejich! Žime podľa viery nimi nám danéj 

                                                 
463 RADLINSKÝ, O.: Předmluva. In: Poklady, roč. I., zv. III., 1851, s. V. – IX. 
464 RADLINSKÝ, O.: Předmluva. In: Poklady, roč. I., zv. I., 1848, s. 1 – 2. 
465 M. C. Ch. k. b.: Kázeň o životopisnom účinkovaní sv. Cyrilla a Methoda slavianských apoštolov na zakladaní 

a rozširovaní viery Kristovej medzi Slavianmi vúbec a o doterajšom jej udržávaní medzi Slovanmi zvlášte. Na 

deň sv. Cyrilla a Methoda, slavianských apoštolov. In: Poklady, roč. I., zv. II., 1849, s. 215 – 233.      
466 Tamže. 
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a zadržanéj! Plňme príkazy jejich, otcom našim dané!“ 467 Po tomto úvode autor 

podáva v svojej kázni obšírny životopis sv. Cyrila a Metoda. Okrem množstva 

historicky cenných informácii sa čitateľ tejto kázne dozvie o mnohých z nich aj 

z poznámkového aparátu uverejneného pod čiarou. 

 

     Kázeň má v úvode verš evanjelia – Mt 28, 19 a siahodlhý úvod končiaci 

naznačením dvojbodovej štruktúry kázne, v ktorej podáva dejiny Slovanov: 

„Ačpráve teraz Maďari velko – moravské kráľovstvo vyvrátili a nemajúc 

žádneho odporu na všetky jeho strany sa rozprchli, všetko živé mordovali, zeme 

mečom a ohňom pustošili, pevnosti a chrámy rúcali, kňazov vraždili, ľud, 

kterému sa postesilo ukrutnej smrti ujsť, lebo do otroctva odvliekli, alebo do 

Tatér a inde zahnali; ačpráve po rozdelení Velkéj Moravy medzi Čechmi. 

Poliakmi, Nemcami a Maďarmi Slovani kráľa a samostatnosť svoju ztratiac 

o všetko skoro svoje zemské dobro prišli; predsa ztratením kráľovstva zemského 

neztratili kráľovstvo nebeské; neztratili pomocou dobrotivéj prozretedlnosti 

božej to, čo donehovedie, čo človeka aj v najvätšom trápení potešuje a oblažuje; 

neztratili, lež zachovali vieru, zachovali náboženstvo Kristovo.“ 468  

 

     Ale kázeň v druhej časti vyzdvihuje zásluhy nových Cyrilov a Metodov, ktorí 

Cirkvi i národu obetujú svoj život, peniaze, hodnosť, úrad i čas nedbajúc na 

prekážky, ohováranie, potupy, krivdy, podozrievania, hrozby a boje. Preto si 

podľa autora kázne zaslúžia chváloreč a oslavu, lebo sú ako hviezdy na obzore, 

ktoré „požehnanými prácami svojimi z tisícročného sna prebúdzajúce Slovensko 

ohrievajú oblažujú. “ 469 Menovite vypočítava zásluhy týchto: 

• sv. Štefana 

• sv. Vojtecha 

                                                 
467 Tamže. 
468 Tamže. 
469 Tamže. 
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• benediktínov 

• jezuitov 

• ostrihomských arcibiskupov: Mikuláša Oláha, Petra Pázmáňa a kardinál a 

Alexandra Rudnaya 

• nitrianskich biskupov: Gustíniho, Klucha, Fuchsa, Vuruma, Paluďaya, 

Derčíka a Miškolciho 

• titulárnych biskupov 

• ostrihomských kanonikov 

• Jána Tranosciusa, mučeníka a dolnokubínskeho farára 

• Antona Bernoláka, niekdajšieho dekana a farára novozámockého 

• Juraja Fándliho, farára naháčskeho 

• Jozefa Ignáca Bajzu, farára dolno - dubovského 

• Vojtecha Gazdu 

• P. Vojtecha Šimku, OFM 

• Ondreja Mészaroša 

• Jura Hollého, nitrianskeho kanonika 

• Jozefa Mészaroša, st. – farára horno - súčanského 

• Jozefa Mészaroša, ml. – farára turňanského 

• Jána a Štefana Illešházyových 

• Juraja Palkoviča, kanonika ostrihomského 

• Jozefa Kubániho, farára cíferského 

• Antona Knappa, farára dolno - krupanského 

• Jána Hollého, svetopovestného Vergília 

• Michala Rešetku, farára horno - sučanského 

• Tomáša Červeňa, bansko – bystrického kanonika 

• Antona Palšoviča, bratislavského kanonika 

• Štefana Závodníka, farára velko - divinského 

• Aloisa Šoltésa, kaplána bansko - štiavnického 
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• Martina Hamuljaka, správcu Spolku milovníkov reči a literatúry 

slovenskej v Budíne, muža neúnavnej pracovitosti, vyznačeného 

spisovateľa a vydavateľa, dobrodincu slovenskej literatúry 

     

 - ako vynikajúcich apoštolov pracujúcich tak pre dobro národa, správne 

zaujatých mužov pre vec svätého náboženstva a verných nasledovníkov sv. 

Cyrila a Metoda.  

 

      Na záver kázne je zhrnutie celej matérie a autor ju ukončí modlitbou 

k sv.Cyrilovi a Metodovi: „Všemohúci a večný Bože! kterýs nás skrze 

blahoslavených biskupov a vyznavačov tvojich Cyrilla a Methoda k jednote viery 

kresťanskej povolať ráčil: učiň, prosíme, aby sme, kterí prítomnú slávnosť jejich 

svatíme, skrze zásluhy jejich večnú slávu obsáhnuť mohli.“ 470 

 

     Matéria kázne je mimoriadne významným prínosom pre poznanie dejín 

cyrilo – metodskej úcty, ktorej počiatok na Slovensku sa viaže práve 

k Ostrihomskej arcidiecéze, kde „deň 14. Unora už v ostrihomskom Evanjeliume 

od r. 1056 pamiatke Cyrillovej zasvatený nachádzame.“ 471 A v Ostrihomskej 

arcidiecéze aj začal vychádzať prvý slovenský homiletický časopis, ktorý sa 

hneď na počiatku svojej dvadsaťročnej existencie už môže pochváliť, že 

uverejňuje kázeň na „prvé toto zasvatenia nového dnešného sviatku našeho.“ 472 

Ide o dobre položený základný kameň úcty k sv. slovanským apoštolom. Lebo 

každý sviatok sv. Cyrila a Metoda bol odvtedy v poradí už len ten ďalší, ktorý 

treba oslavovať: „Dnešný deň svatíte, zaväzujúc sa na vašu sv. vieru : že ho, 

totižto tento pre všetkých pravých , nie len slovanských, lež vúbec slavianskych 

                                                 
470 Tamže. 
471 Tamže. 
472 Tamže. 
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kresťanov prevelmi radostný a znamenitý deň napozatým každoročne zasvatíte, 

sviatočne obnovíte.“ 473 

 

     A veruže ho Slováci aj obnovili, a to nie len keď sa spolu 30 . – 31. mája 

1863 zišli v Selciach na Prvých verejných celonárodných oslavách sv. Cyrila 

a Metoda spolu s banskobystrickým biskupom Dr. Štefanom Moysesom, 

Štefanom Závodníkom a Jurajom Slottom, 474 ale z podnetu pápeža Pia IX. tak 

urobili v roku 1927 aj v Ríme. A naši predkovia tak urobili aj počas 

cyrilometodských dní v roku 1933 v Nitre ale i v roku 1963. A robíme tak až po 

dnes – v Nitre, Terchovej i na Devíne, v Sečovciach, Olomouci i na Velehrade, 

ale i v Ríme, kde pápež Lev XIII. encyklikou Grande munus z 30. septembra 

1880 rozšíril ich úctu na celú Cirkev a Ján Pavol II. 31. decembra 1980 

apoštolským listom Egregiae virtutis vyhlásil sv. Cyrila a Metoda za 

spolupatrónov Európy a 2. júna 1985 im venoval encykliku Slavorum apostoli. 
475  
      

3. 2. 2. 8. Didaskalické reči 

 

     Poklady obsahujú aj didaskalické reči, alebo jednoducho povedané 

didaskalie, ktoré plnia svoj výchovný charakter, t. j. vysvetľujú, poučujú, 

oboznamujú.  

 

                                                 
473 Tamže. 
474 Porov. KAPITULSKÝ, H.: Kázeň Štefana Závodníka na prvých celonárodných cyrillo – metodských 

slávnostiach 31. mája 1863 v Selciach. Na 135. výročie slávností a 185. výročie narodenia Š. Závodníka. In: 

Duchovný pastier, revue pre teológiu a duchovný život, roč. LXXIX, č. 5, máj 1998, s. 226 – 231.  

Porov. Kázeň Štefana Závodníka na prvých celonárodných cyrillo – metodských slávnostiach 31. mája 1863 

v Selciach. Na 135. výročie slávností a 185. výročie narodenia Š. Závodníka. In: Duchovný pastier, revue pre 

teológiu a duchovný život, roč. LXXIX, č. 6, jún 1998, s. 276 – 279. 
475 Porov. JÁN PAVOL II.: Slavorum apostoli, 1 – 3.  
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     Dobre to pochopíme na príklade didaskalickej reči Jána Krstiteľa Čelku, 

ktorú povedal na inštalácii Š. Rešetku do úradu farára v Hornej Porube , 476 ale 

zároveň ide v odpovedi na ňu aj o Úvodnú reč novouvedeného farára. 477 Obe 

reči informujú o tom, že dekan J. K. Čelka bol poverený nitrianskym biskupom 

Jozefom Wurumom, aby verejne odovzdal novému farárovi – biskupský 

nomičný dekrét, sv. Evanjelium „jakožto zbroj a meč ducha“ 478 a kľúče 

„jakožto znamenia duchovného plnomocenstva.“ 479 Počas farárskej inštalácie 

dekan predstavuje novomenovanému  farárovi jeho povinnosti: „1 – vá 

povinnosť farára je ovečkám svojim dobrý príklad dávať a ty isté 

čnostipreukazovať, které chce, aby ony nasledovaly.“ 480  „ 2 - há Povinnosť 

farára je: ľud svój vynaučovať; a preto aj sa mu dnes sv. Evanjelium do rúk 

podalo na znamenia, že je od Boha za učiteľa a kazateľa tejto zrídený.“ 481 „ 3 – 

tia Povinnosť farára naproti ovečkám svojím je: neprestalá služba jeho; a z tejto 

príčiny sa k+úče vášmu duchovnému pastýrovi odovzdaly. Klúče znamenajú 

plnomocenstvo, že totižto váš pán farárnmá plnú moc všetky duchovné veci vo 

svojej fare rídiť a spravovať.“ 482 A vo vysvetleniach o symboloch spojených 

s inštaláciou dekan Čelka pokračoval, keď sa veriacich opýtal: „Čože ste mu ale 

vy povinní? Nič inšie, jako lásku a vďačnosť. Lásku, kterú k vám má, bez toho 

mu ináčej vinahradiť nemóžete, jestli ho nebudete rovne milovať. Vďačnosť vašu 

tolké jeho služby zaiste zaslúža.“ 483 Poučnú reč napokon ukončil prosebnou 

                                                 
476 Porov. ČELKA, J.: Reč. Pri príležitosti uvádzania Štef. Rešetky na faru horňo – porubskú. In: Poklady, roč. I., 

zv. I., 1848, s. 253 – 256. 
477 Porov. REŠETKA, Š.: Reč úvodná. In: Tamže, s. 256 – 261. 
478 ČELKA, J.: Reč. Pri príležitosti uvádzania Štef. Rešetky na faru horňo – porubskú. In: Poklady, roč. I., zv. I., 

1848, s. 253 – 256.  
479 Tamže.  
480 Tamže. 
481 Tamže. 
482 Tamže. 
483 Tamže. 
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modlitbou: „Ó, Bože! posvať a požehnaj stado toto i pastýra, aby sme ťa prez 

celú, kterú šťastlivú úfame, večnosť spoločne chválili. Amen.“ 484 

 

     Na čo odpovedal zase svojou prvou didaskaliou v novej farnosti Š. Rešetka. 

Z tejto didaskalie je čitateľ poučený, že farnosť v Hornej Porube zriadil 

nitriansky biskup Jozef Wurum, ktorý do nej najskôr ako administrátora poslal 

Štefana Rešetku, ktorý tam bol až po troch rokoch povýšený za farára, lebo sa 

stavala budova fary. 485 Ale i napriek tomu, na vtedajšiu dobu to bol úplne 

celkom bežný spôsob, že najskôr prichádzal do farnosti administrátor, ktorý ak 

sa osvedčil, tak bol až neskôr povýšený za farára. Ako to potvrdzuje napr. 

ustanovenie Jána Palárika za administrátora do Majcichova – 23. novembra 

1862, ktorý za majcichovského farára bol inštalovaný až 19. mája 1863. 486 

 

     Rešetka sa v svojej úvodnej didaskalickej reči, najskôr sám predstavil ako 

absolvent trnavského seminára, ktorý je už deväť rokov kňazom. Svojich 

veriacich oboznámil, že už pôsobil v Zliechove, Pružine, Podskalí a v Belej ako 

kaplán. Nový farár ďakuje Bohu i Cirkvi, biskupovi, patrónovi, veriacim ako 

i staviteľom novej fary. Dožaduje sa, aby „učenia svójho farára radi počúvali 

a svedomite nasledovali. Hlas, t. j. naučenia a napomenutia pastýra svójho 

nepočúvať a nenasledovať, je zlá vlastnosť a istý znak zlej ovce.“ 487  

 

     V podsate ide o jednobodovú štruktúru didaskalie – no bez citátu zo Svätého 

písma. Didaskalia má úvod a vlastnú časť, ktoré sú od seba oddelené klasickou 

výzvou: „Pozorujte!“ 488 

 
                                                 
484 Tamže. 
485 Porov. REŠETKA, Š.: Reč úvodná. In: Poklady, roč. I., zv. I., 1848, s. 256 – 261. 
486 Porov. ZEMKO, P.: Palárikov Majcichov, DSSJP, Majcichov: 2007, s. 6 – 7. 
487 Porov. REŠETKA, Š.: Reč úvodná. In: Poklady, roč. I., zv. I., 1848, s. 256 – 261. 
488 Porov. Tamže.  
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      Didaskalické reči sú síce oproti počtu kázní v Pokladoch druhou 

najpočetnejšou – no pritom predsa len veľmi slabo zastúpenou - skupinou, teda 

skôr len občasnou formou hlásania.  

 

     Ich obsahom zvyčajne je: trúchloreč – pohreb, 489 procesia na deň sv. Marka, 
490 skladanie viery v čase prijímania navrátilcov do Katolíckej cirkvi, 491 

uvedenie nového farára, návšteva biskupa, 492 výklad obradov Kvetnej nedele, 

slávnostného vyloženia milostivej sochy, posviacka zástavy, posviacka sochy, 
493 posviacka obnovenej sochy Panny Márie, 494 posviacke kostola, kňazských 

prvotinách – primíciách, pri birmovke. 495 Veľmi obsažnou skupinou sú sobášne 

reči. 496 

 

     Tak ako i použité ostatné formy hlásania v Radlinského Pokladoch – kázeň 

a homília, rovnako aj didaskalické reči sú v porovnaní s dnešnou dobou 

neúmerne dlhé. Dnes sa odporúča didaskalia len na dve až tri minúty, čo v XIX. 

stor. bolo priam nepredstaviteľné.   

 

3. 2. 2. 9. Katechetické kázne včera a dnes 

 

     Hlavným Radlinského pomocníkom pri vydávaní Pokladov bol Michal 

Chrástek (1825 – 1900), 497 ktorý hlavnú príčinu v zaostalosti ľudu videl v tom, 

                                                 
489 Porov. Poklady, roč. II., zv. II., 1852, s. 210. 
490 Porov. Poklady, roč. I., zv. II., 1849, s. 258 – 259. 
491 Porov. Tamže, s. 260 – 261. 
492 Porov. Poklady, roč. I., zv. IV., 1851, s. 141; 169 – 192. 
493 Porov. Poklady, roč. II., zv. I., 1852, s. 138 - 139; 177 – 205. 
494 Porov. Poklady, roč. II., zv. II., 1852, s. 199 – 209. 
495 Porov. Poklady, roč. II., zv. III., 1853, s. 127 - 166. 
496 Porov. Poklady, roč. II., zv. IV., 1853, s. 3 - 197. 
497 Narodil sa v 29. mája 1825 v Novom Meste nad Váhom. Študoval v Trenčíne, Trnave, Segedíne, Jágri, 

Banskej Bystrici, Viedni. Za kňaza bol vysvätený 6. apríla 1851 v Ostrihome. Najskôr bol protokolistom 
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že kňazi nie sú na výške svojho povolania. V liste Radlinskému o tom píše: 

„Cestujme po našom Slovensku a hľadajme učených bohoslovcov, koľko že ich 

najdeme? Keď by sme len mnohích z kňazov našli vo vedách bohoslovských 

zbehlých a nje učeních! A kde sú ostatnje vedy, ktorje sa tiež teraz od jedneho 

duchovnjeho pastjera požaduju?“ 498  A pokračuje v ňom kritikou vtedajších 

hlásateľov, ktorí sa zaoberajú len peklom a opisom nepotrebných 

a nepravdivých zázrakov, alebo moralizujú, ďalší zase dogmatizujú 

a polemizujú, alebo len chorobne vzdychajú, či sa vášnivo vadia s poslucháčmi. 

Jedni zaváňajú kvetnatým krasorečnením, z iných hovorí filozofia alebo 

zakuklená mystika s príšernými obrazmi. Jedni rozpúšťajú človeka citom, druhí 

ho zase zmrazujú rozumom a tretí ho desia nočnými fantáziami. 499 

Chrástekovým názorom prisviedčajú aj Literárne listy, ktoré sú v súde ešte aj 

tvrdšie : „Veľkou príčinou, pre ktorú cirkevné rečníctvo je tak dnes mŕtve, je aj 

to, že naši kazatelia rozprávajú o všetkom, len o tom nie, o čom by mali hovoriť. 

Vezmite si do rúk kázne a čítajte o akých témach pojednávajú. Uvidíte, že téma 

tá sú tak ďaleko od ľudu a od jeho potrieb, ako nebo od zeme. Tieto témata sú 

často bezvýznamné, často aj smiešne. Ale eo je už tak. Kňazstvo sa nestotožňuje 

s ľudom, teda necíti jeho bôle, jeho radosti, jeho potreby, nuž ani nehovorí preň, 

ale hovorí o abstraktných, mystických, možných i nemožných tématach, ktoré sa 

laikov nič alebo málo týkajú.“ 500 

 

                                                                                                                                                         
biskupského úradu, potom prefektom disciplíny a štúdií v Kňazskom seminári v Banskej Bystrici, kde aj 

prednášal latinčinu, literatúru a po zložení rigoróznej skúšky z cirkevného práva ahistórie v Pešti prednášal aj tie. 

Kaplánom bol v Handlovej odkiaľ ho biskup Moyses povolal redigovať Cyrilla a Methoda. Neskôr bol 

menovaný prosynodálnym examinátorom, notárom na cirkevnom súde, konzistoriálnym radcom a biskupským 

sekretárom. Naposledy bol farárom v Svätom Kríži nad Hronom. Zomrel 28. júna 1900 a pochovali ho tam do 

biskupskej krypty - pod dnešným farským kostolom v Žiari nad Hronom. 
498 Chrástkov list Radlinskému z 4. novembra 1847. Archív MS, Martin. 
499 Porov. Tamže. 
500 Literárne listy, roč. IX., s. 36. 
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     Napriek kritike, ktorú Chrástek tak trefne pomenoval, chce pomôcť 

slovenskej homiletike XIX. storočia,  a preto už v ďalšom liste dáva 

Radlinskému návrh, že by ešte pred vytlačením svojho nového časopisu dal už 

hneď v I. zväzku kňazom smernice na vypracovanie dobrej kázne a aby kňazom 

vysvetlil, čo je to dobrá aplikácia kázne.  501 A hoci to Radlinský neurobil, 

Chrástek sa neurazil, ba práve naopak spolu s ostatnými vzdáva hold jeho práci. 
502 Rešetka ide ešte ďalej, keď menovite chváli kázne bez podpisu, čo sú 

bezpochyby Radlinského kázne. 503 No keď Radlinský pripojí k Pokladom 

Palšovičovu Všenáuku blahoželá mu aj ostrihomský kanonik Karol Kraus. 504 

     Palšovičova Všenáuka je skutočným skvostom slovenskej homiletiky, ktorým 

sa súmerne predstavuje celé učenie Katolíckej cirkvi. Čo do poriadku predmetov 

môžme obdivovať jednotlivú spoločnú súvislosť kázní, ktoré sú plné sily 

v myšlienkach ako i vo výrazoch. Reč Všenáuky je ľahká, plynulá, a pritom plná 

prekvapujúcich obratov a šťastne zvolených obrazov: zo Svätého písma, zo 

spoločenského života ako i z vlastnej skúsenosti autora. Palšovič sa tak zo 

svojich kázní javí ako učený a vo viere skalopevný kňaz, vznešený svojím 

rečníckym štýlom a jasným v hĺbke predstavených myšlienok. Pozitívne musím 

tiež charakterizovať jeho znalosť života veriacich – teda všetko po čom sa 

dovolával Chrástek. Okrem toho, keďže ide o hotovú matériu, nenaskytá sa 

hlásateľom príležitosť opakovať sa, ale práve naopak - vždy môžu hlásať 

o novom predmete.  

 

     „Pôvodca tohoto velikánskeho diela je vysokodôstojný pán Antoň  Palšovič, 

lektor a kanonik slavnej kolegiálnej kapitule prešporskej. Vznešený tento 

serafínskeho zápalu, zlatoústej výmluvnosti a bernardínskej učenosti Muž, dobre 

                                                 
501 Porov. Chrástekov list Radlinskému z 26. marca 1848. In: Archív MS, Martin. 
502 Porov. Chrástekov list Radlinskému z 4. novembra 1848. In: Archív MS, Martin. 
503 Porov. ŠTELLER, F.: Andrej Radlinský, s. 191.. 
504 Porov. Krausov list Radlinskému z 2. marca 1856. In: Archív MS, Martin. 
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uváživ: jak veľmi skrze to trpí vznešný úräd kazateľský, veď kazateľ, 

nezachovávajúc náležitého poriadku vo volení predmětu, po viac rokoch nezná 

o čom kázať, a tak povědané už kázně častějšie opakovať je prinútěný, a to až do 

zunovania a ku podiveniu svojich věrnej pamäti posluchačov, ktorí toto častějšie 

opakovanie buďto obmedzenej vědomosti alebo nedbalosti svojeho duchovného 

pastýra pripisovať sú náchylní; naproti tomu ale jak užitočným, jak milým nie 

len posluchačom, ale i samému kazateľovi by sä stalo hlásanie slova božieho, 

keďby tento vo vypracúvaní a povědaní kázni taký poriadok nasledoval, podľa 

ktorého by mu nikdy – ani běhom mnoho rokov – nezchádzala nová látka ku 

kázaniu, a tak by vyhnul nebezpečenstvu, opakovať už prednesenú alebo 

vynechať eště neprednesenú nauku – toto pravím, on dobre uváživ, hneď jako sä 

roku 1802 dostal na faru do neznatnej slovenskej dědinky Sob, blízko 

Ostrihomu, učinil si návrh (plán) kázňový na základě a poriadkom katechismusa 

predpísaného, v ten spôsob: že všecko, čokoľvek sä dá o 5 hlavných čiastkach 

kresťansko – katolického učenia a štyroch posledních věcach povědať i čokoľvek 

s týmito v nějakom spojení stojí, t. j. celé kresťansko – katolické učenie 

rozvrhnul na kázně v najkrásnějšej súhlasnosti, v najužšej súvislosti 

a v najvoľnějšej spojitosti, a milosťou Toho, od ktorého chcieť i dokonať dobré 

pochádza, posilňovaný, podľa onoho sebě vytknuté ho návrhu veľmi učeně 

a dôkladně vypracúval a k duchovnému prospěchu svojich věriacich 

z kazateľnice prednášal.“ 505  

 

     Znovu si musíme vo vyššie citovanom Radlinského odseku všimnúť 

nepresnosť homiletických termínov: úrad kazateľský (správne má byť úrad 

hlásania), kazateľ – hlásateľ, kázanie  - hlásanie,  ale už správne Radlinský 

použil: hlásanie Božieho slova. No predovšetkým za pozornosť stojí to, že    

nakoľko Radlinský ako prvý Palšovičovou Všenaukou zavádza do svojho 

homiletického časopisu, t. j. aj do homilletiky na Slovensku systém tématickej 
                                                 
505 RADLINSKÝ, O.: Predmluva. In: Poklady, roč. III., zv. IX., 1856, Všenauka, zv. I. s. I – VI. 
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katechetickej kázne, preto ho v tomto smere musíme považovať za jeho 

priekopníka. 506 Okrem toho, v IV. ročníku ešte prináša Radlinský aj ématické 

Palšovičove Kázne sviatočné a príležitostné. Každá z nich je vhodne 

prispôsobená predmetu a významu sviatku ako i príležitosti. 507 

 

     Po skončení vydávania Pokladov Ignác Kaviak v roku 1890 už nemusí byť až 

tak skeptický ako Michal Chrástek v roku 1847, práve naopak - v svojom malom 

historickom prehľade  slovenskej homiletickej literatúry Kaviak radostne tvrdí: 

„Predca však máme i krásne diela, ktoré i inej literatúre len k chvále by slúžili.“ 
508 A tie predsa len ktosi zbehlý a učený musel na Slovensku vytvoriť, spísať 

alebo jednoducho preložiť z cudzojazyčnej literatúry. Vďaka Bohu, že sa vždy 

našli takí kňazi, ktorí tak pre dobro Cirkvi ako i národa podporovali slovenskú 

literatúru: 509 „Dosť veru – že toľko máme! – Áno – vzdor všetkým neprajnosťam 

slovenská spisba i na poli kat. kazateľského rečníctva pekný výsledok môže 

preukázať.“ 510 Čo svojou reakciou podporil aj Andrej Kmeť: „Tak ďaleko 

došiel už duch ľudský, že zdá sa, jako by ďalej nemohol, a zdalo by sa, že my 

Slováci neskoro prišli sme do dielni svetovej, keď je všetko hotové, vyzkúmané, 

vyčerpané, a že nedostane sa nám zásluh žiadnych. Menovite my Slováci, mohli 

by sme sa toho báť. Nebojme sa.“ 511 „Jako nepomyslel nikdy Bernolák, Hollý... 

jakej ceny appreciatívnej nadobudne každý jejich písaný riadok: tak nepomyslel 

žiadon z dávnych kazateľov, jako o 100, 50, 20 rokov budú hľadať jejich kázne 

tlačené a písané a sťa poklad ukladať do pokladnice!“ 512 
                                                 
506 Porov. KAVIAK, I.: Stručný dejepis kat. kazateľskej literatúry slovenskej. In: Príloha ku Kazteľni, roč. 10, 

1890, č. 2, s. 9 – 16. 
507 Porov. Tamže.  
508 Tamže. 
509 Porov. RADLINSKÝ, O.: Předmluva. In: Poklady, roč. I., zv. III., 1851, s. V. – IX. 
510 KAVIAK, I.: Stručný dejepis kat. kazateľskej literatúry slovenskej. In: Príloha ku Kazteľni, roč. 10, 1890,  

č. 2, s. 9 – 16. 
511 Tamže. 
512 Tamže. 
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     Pripomínajúc Radlinského Poklady no hlavne Všenauku po 160 rokoch od 

vydania nech sú pre kňazov XXI. storočia  inšpiráciou na zlepšenie kvality našej 

homílie! 513 Od Radlinského tématickej kázne Cirkev prešla zase naspäť 

k homílii, ktorú po Druhom vatikánskom koncile preferuje v svojom živote. 514 

Ale predmet je skoro identický: katechizmus v hlásaní! V konečnom dôsledku 

s touto požiadavkou neprichádza obyčajne nezvyčajný dedinský farár Dr. Andrej 

Radlinský, ale hlava Katolíckej cirkvi, pápež Benedikt XVI. vo svojej 

posynodálnej apoštolskej exhortácii Sacramentum caritatis. Vydal ju 22. 

februára 2007 ako ovocie Roka Eucharistie, ktorý od októbra 2004 do októbra 

2005 vyhlásil Boží služobník Ján Pavol II. (začal v októbri 2004 

Medzinárodným eucharistickým kongresom v Guadalajare; v polovici jeho 

trvania 2. apríla 2005 Ján Pavol II. zomrel;  ukončil ho 23. októbra 2005 na 

záver XI. zasadnutia Biskupskej synody už jeho nástupca Benedikt XVI.). 515 

 

     V Sacramentum caritatis nás, vysvätených služobníkov, pápež žiada ale 

zároveň i prosí, aby sme: 

1. zlepšili kvalitu svojej homílie: 

a) pozornou prípravou  

- ktorá by vychádzala zo Svätého písma 

- ktorou by sa prečítané Božie slovo postavilo do úzkeho 

vzťahu so sviatostným slávením a so životom spoločenstva, 

čím sa skutočne stane oporou života Cirkvi 

  b) zacielením na katechetický a exhortatívny charakter 

  c) vyhýbaním sa v matérii všeobecnosti a vo forme abstrakcii 

                                                 
513 Porov. BENEDIKT XVI.: Sacramentum caritatis, 46. 
514 Porov. ZEMKO, P.: Homiletické směrnice. Z dejín homiletiky na Morave, v Čechách a na Slovensku. Dobrá 

kniha, Trnava: 2007, s. 75 – 85. 
515 Porov. Tamže, 3 – 5. 
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2. vzhľadom na trojročný cyklus nedeľného lekcionára múdro 

predostreli tematické homílie podľa učenia Magistéria v štyroch 

stĺpoch Katechizmu katolíckej cirkvi a Kompendia: 

a) vyznanie viery 

b) slávenie kresťanského tajomstva 

c) život v Kristovi 

d) kresťanská modlitba 516  

 

     Benedikt XVI. upriamuje „pozornosť na niektoré časti štruktúry 

eucharistického slávenia“ 517 a v zhode so synodálnymi otcami žiada, že by bolo 

Božie slovo dobre pochopené a prijaté. „Veď slovo, ktoré ohlasujeme 

a počúvame, je Slovo, ktoré sa stalo telom (porov. Jn 1, 14) a má vnútorný vzťah 

k osobe Krista a sviatostnej podobe jeho prítomnosti.“ 518 

 

     Boží služobník Ján Pavol II. v Pastores gregis zase pripomína, že každý 

biskup spolu s presbytermi a diakonmi sa stará o Boží ľud podľa vzoru Boha 

Otca v zmysle slov sv.  Ignáca 519 uvedomujúc si, že „ohlasovanie Krista má 

vždy prvé miesto.“ 520  Zvlášť aby bol „v nových areopágoch a pri odovzdávaní 

viery“ 521 dostatočný „úžitok z daru hlásaného slova.“ 522 Preto sa nie len od 

biskupa, ale ekvivalentne od každého hlásateľa Božieho slova očakáva: 

     a) svätosť života 523 podľa napomenutia sv. Gregora Naziánskeho: „Najprv       

 treba byť očistený a až potom očisťovať; byť poučený múdrosťou a len  

   potom učiť múdrosti iných; stať sa svetlom atak osvetľovať druhých;  
                                                 
516 Porov. Tamže, 46. 
517 Porov. Tamže, 43. 
518 Tamže, 45.  
519 Porov. JÁN PAVOL II.: Pastores gregis, 7.  
520 Tamže, 26. 
521 Porov. Tamže, 30. 
522 Tamže, 37. 
523 Porov. Tamže, 41; 43. 
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   priblížiť sa k Bohu a tak privádzať k nemu iných; byť posvätený a až  

  potom posväcovať.“  524 

     b) pravovernosť a presvedčivé podanie 525 

     c) svedectvo a príklad skutočného života viery 526 

     d) nasledovať príklad sv. Pavla, ako ho predstavil sv. Hilár z Poitiers: „Svätý  

 Pavol, apoštol, túžiac opísať ideálneho biskupa a jeho učením formovať   

  úplne nového muža Cirkvi, vysvetlil, čo je takpovediac jeho najväčšou   

  dokonalosťou. Zdôrazňoval, že musí vyznávať zdravú náuku a žiť v súlade  

  s tým, čo učí, aby bol schopný povzbudzovať druhých do pravoverného  

  učenia a odvracať tých, ktorí tomuto učeniu protirečia... Na jednej strane,  

  ak je Boží služobník bezúhonný, ale nie je vzdelaný, slúži to len jemu  

  samému; na druhej strane, ak je vzdelaný, ale jeho život nie je bezúhonný,  

  stratí autoritu pochádzajúcu z jeho vzdelania.“ 527  

 
     „Hlásaj slovo, môžeme povedať s apoštolom, naliehaj vhod i nevhod, 

usvedčuj, karhaj a povzbudzuj so všetkou trpezlivosťou a múdrosťou“ (2 Tim 

4, 2). 528 Preto sa za pomoci nevyhnutných prostriedkov usilujme: 

a) čítať a rozjímať Božiie slovo 

b) zveriť sa Božiemu slovu a uchovávať ho ako Panna Mária 

c) prosiť o odpustenie a milosť 529 

 

     Dokážme sa preto obetovať pri hlásaní evanjelia nádeje za spásu tých, ktorí 

sú nám zverení. 530 Pridajme svoju ochotnú ruku k dielu! A na pápežom 

                                                 
524 Tamže, 12. 
525 Porov. Tamže, 30. 
526 Porov. Tamže, 31. 
527 Tamže, 31. 
528 Tamže, 5. 
529 Porov. Tamže, 15. 
530 Porov. Tamže, 74. 
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navrhnuté dobré dielo si poprajme, že pôjdeme plní radosti a obdivu na 

stretnutie so svätou Eucharistiou, aby „sme zakúšali a ohlasovali iným 

pravdivosť slov, ktorými sa Ježiš lúčil so svojimi učeníkmi: Ja som s vami po 

všetky dni až do skončenia sveta“  (Mt 28, 20). 531  

 

     Ba ani sa nemusíme sami trápiť s tým, ako si katechizmus zadelíme na 

jdnotlivé nedele a sviatky – ako si to musel zvoliť sám Anton Palšovič vo svojej 

farnosti v Sobe pri Ostrihome. Pomocnú ruku nám k tomu dnes podáva projekt 

Českej biskupskej konferencie spustený Prvou adventou nedeľou liturgického 

roku A – 2007/ 2008 pod názvom Učící církev. 532 ČBK ním veľmi vhodne 

oprášila projekt Homiletických směrnic - šesťročného cyklu tématických homílií 

uverejňovaných v rokoch 1979 – 1984, ktorým vtedajší biskupi a ordinári 

Českej republiky chceli poučiť sekularizmom poznačených veriacich 

katecheticko – mystagogickými homíliami v náväznosti na konštitúciu Druhého 

vatikánskeho koncilu Sacrosanctum concilium, 35, 3 533 a opatrila ich 

priradenými paragrafmi z Katechizmu katolíckej cirkvi.   

 

3. 2. 3. Duchovné reči 
 

     Duchovné reči Andreja Radlinského môžem v zmysle dejín homiletiky 

klasifikovať ako didascalické reči, či posvätné reči samozrejme v zvláštnom, 

mimoriadnom a teda slávnostnom rozmere udalosti ako aj hlásateľa. S ich 

obsahom sa bežne nestretávame v riadnom rokmi sa opakujúcom liturgickom 

období, a preto ide o jednu z foriem hlásania.  

 

                                                 
531 BENEDIKT XVI.: Sacramentum caritatis, 97. 
532 Učící církev. Sekretariát České biskupské konferencie, Praha: 2007. 
533 Porov. ZEMKO, P.: Homiletické směrnice. Z dejín homiletiky na Morave, v Čechách a na Slovensku, s. 84 – 

85; 93 – 96. 



 122 

     U Radlinského sa stretávame s tromi didascalickými t. j. duchovnými rečami: 

a) „Duchovná reč, pri slávnostnom zatváraní štvordennej pobožnosti na 

pamiatku svätorečenia Mikuláša Pikia a 10 jeho spolumučedlníkov 

Gorkomských, Leonarda de Portu Mauritio vyznavača a Marie Františky 

z rehole sv. Františka, Najsv. Otcom Piom IX pápežom dňa 29 – ho júnia 1867 

za Svätých prohlásených, skrze najdôstojnešieho otca Rafaela a Ponticulo, 

ministra generála riadu sv. Františka pre všetkie kláštorské chrámy riadu tohoto 

narídenej a plnomocnými odpustkami rímskeho Otca nadelenej v Kláštorskom 

chráme vv. oo rehole sv. Františka, v slob. Kráľ. Meste uh. Skalici v bielu 

nedeľu dňa 19 – ho apríla 1868, Dr. Ondrejom Radlinský – m, farárom kútskym, 

censorom diecesánskym a arkadom rímskym povedaná“ 534 

b) „Duchovná reč, ktorú pri slavných Druhotinách kňazských Dôstojného 

a Prevelebného Otca Alojša Príhody, najvhodnejšieho kňaza rádu sv. Františka 

provincie najsv. Spasiteľa, vyslúžilého lektora, kazateľa, profesora, gvardiána, 

po druhé definitora provincie, provinciála agregátneho a jubilárneho rehoľníka 

na tretí rok, dňa 23 – ho apríla v bielu nedeľu roku 1865, vo farskom chráme 

Božom sl. kráľ. mesta Skalice pri nepočetnom množstve pobožne shromaždeného 

veriaceho ľudu povedal Andrej Radlinský, farár kútsky, censor diecesánsky, dr. 

filosofie, redaktor Cyrillo – Methoda, Vojtecha a Slovesnosti a arkas rímsky“ 
535 

c) „Duchovná reč, pri slavnosti prvotín kňazských velebného pána Pavla 

Blaho, novoposväteného kňaza arcibiskupstva ostrihomského, v XII nedeľu po 

Sv. Duchu, dňa 23 – ho augusta 1868, vo farskom kostole slob. kráľ. mesta Uh. 

                                                 
534 RADLINSKÝ, A.: Duchovná reč pri slávnostnom zatváraní štvordennej pobožnosti na pamiatku 

svätorečenia Mikuláša Pikia a 10 jeho spolumučedlníkov Gorkomských, Leonarda de Portu Mauritio vyznavača 

a Marie Františky z rehole sv. Františka. Tlačou F. X. Škarnycla Synov, Skalica: 1868. 
535 RADLINSKÝ, A.: Duchovná reč, ktorú pri slavných Druhotinách kňazských Dôstojného a Prevelebného 

Otca Alojša Príhody. Tlačou F. X. Škarnycla Synov, Skalica: 1865.  
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Skalice Dr. Ondrejom Radlinský – m, farárom kútskym, censorom diecesánskym 

a arkadom rímskym povedaná“ 536 

 

3. 2. 3. 1. U františkánov v Skalici 

 

Mimoriadnosť situácie tejto duchovnej (Radlinským používaným termínom 

aj posvätnej) t. j. didascalickej reči popisuje Radlinský hneď v úvode, keď 

vysvetľuje súvislosti:  

a) pápež Pius IX. vyhlásil trinásť nových svätých z rehole sv. Františka  

b) slávnostné vyhlásenie sa uskutočnilo 29. júna 1867 na slávnosť sv. 

apoštolov Petra a Pavla 

c)  v ten deň sa konalo 1. 800 výročie smrti mučeníckej smrti sv. Petra a 

Pavla 

d) generálny minister rehole sv. Františka – P. Rafael a Ponticulo, OFM 

požiadal Svätého Otca Pia IX. o dovolenie osláviť nových svätých vo 

všetkých františkánskych kostoloch na svete, čo pápež aj dovolil a vo 

svojom dekréte  zo 6. augusta 1867 dovolil, aby sa táto udalosť oslávila 

počas štyroch dní a všetkým veriacim udelil úplné odpustky 

e) provinciálny minister - P.  Gregor Szentesy, OFM ustanovil vykonať túto 

zriedkavú slávnosť a pobožnosť počas štyroch po sebe nasledujúcich 

dňoch po veľkonočných sviatkoch – štvrtok, piatok, sobotu a nedeľu 

f) ostrihomský arcibiskup a uhorský prímas, kardinál Ján Šimor nariadil 

svojmu duchovenstvu, aby poučili svojich farníkov o cieli a význame 

slávnosti a k účasti na pobožnosti v najbližšom františkánskom kostole 

ich povzbudili. 537 
                                                 
536 RADLINSKÝ, A.: Duchovná reč, pri slavnosti prvotín kňazských velebného pána Pavla Blaho. Tlačou F. X. 

Škarnycla Synov, Skalica: 1868. 
537 Porov. RADLINSKÝ, A.: Duchovná reč pri slávnostnom zatváraní štvordennej pobožnosti na pamiatku 

svätorečenia Mikuláša Pikia a 10 jeho spolumučedlníkov Gorkomských, Leonarda de Portu Mauritio vyznavača 

a Marie Františky z rehole sv. Františka, s. 3. 
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     Potom pristupuje ďalej v úvode k popisu vyvolenia mimoriadneho  

kazateľa (v  dnešnom ponímaní je správnejší termín hlásateľa), keď predstavený 

františkánskeho kláštora v Skalici – P. Emerám Chvasta, OFM listom požiadal 

Andreja Radlinského, aby na záver štvordennej pobožnosti, t. j. v nedeľu, 

povedal posvätnú reč. Na čo Radlinský kladne reagoval - ochotne, s láskou, 

úctou a s oddanosťou k reholi sv. Františka. Pričom o svojich kvalitách hovorí 

mimoriadne pokorne a ponížene: 538 

• „v mojej nehodnosti a slabosti zloženej dôvere“ 

• „dľa mojej milosťou Božou podporovanej možnosti“ 

• „abych mdlým jazykom mojim rozširujúc úctu a dôveru naproti svätým, 

chválil a velebil Boha“ 

• „k Vašemu, m. Kr! duchovnému vzdelaniu z mojej strany prispel“ 

• „Ale snáď budete, m. Kr! odo mňa, jako mimoriadneho kazateľa aj 

mimoriadny, neobyčajný nejaký predmet mojej reči očakávať?“ 

• „budete snáď očakávať odo mňa kázeň hlbokými myšlienkami a krásnou 

výrečnosťou prekypujúcu?“ 

• „O neočakávajte to od krehkosti, skromnosti a poníženosti mojej!“ 539 

 

Radlinský ako katolícky kňaz pokračuje v náuke Cirkvi, ktorá hlásateľa 

stavia do pozície nasledovateľa sv. apoštola Pavla, preto píše: „užívam tu já 

nehodný slová sv. Pavla – neprišiel som, abych vám evanjelium Kristovo 

ohlašoval vo vysokosti reči alebo múdrosti. Nepokladám sa u prostred vás nečo 

iného vedieť, iba Ježiša, Krista ukrižovaného.“ (porov. 1 Kor 2, 2) „A preto čo 

mlúvime, mlúvime nie učenými slovami múdrosti ľudskej, lež učenie Ducha Sv., 

duchovné veci s duchovnými srovnávajúc.“ 540 Takto Radlinského užívaním 

označenia raz reč, následne zase ekvivalentne kázeň, čím sa znova potvrdzuje že 
                                                 
538 Porov. Tamže. 
539 Tamže. 
540 Tamže, s. 4. 
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podľa jeho používania ide o dve rôzne formy kázania, teda dnes správne 

hlásania. Tak sa znova potvrdzuje náuka, ktorá zdôrazňuje, že kázeň a reč sú 

dve formy hlásania, podľa Radlinského kázania. Zároveň je z týchto slov tiež 

jasné, že aj duchovná reč je Božím slovom: „A preto reč moja nebude 

pozostávať v márnych múdrosti ľudskej slovách, lež v javení ducha a moci 

Božej, aby viera vaša sa zakladala nie v múdrosti ľudskej, lež v moci Božskej. 

Poneváč my kňazi sme dostali nie ducha tohoto sveta, lež Ducha, ktorý je 

z Boha; abysme vedeli, čo je nám od Boha darované.“  541 

 

     Napokon Radlinský v úvode svojej reči predstavuje predmet svojej 

dvojbodovej reči, ktorým je mučeníctvo v Cirkvi všeobecne a zvlášť vo 

františkánskej reholi. Na záver úvodu opäť netradične prináša modlitbu 

k Zmŕtvychvstalému Spasiteľovi zakončenú: „V mene tvojom ukrižovaný Ježiši! 

a Královno mučedlníkov Maria! započínam reč moju; ktorú vy, m. Kr.! 

s trpezlivosťou a pozornosťou sprevádzajte!“ 542 

 

Jadrom duchovnej reči je obsiahly opis mučeníctva a mučeníkov 

s pripomienkami, že sa i teraz mučeníctvo v rozličných krajinách stále ukazuje. 

Ale  Radlinský použijúc slová Tertuliánove: Krv mučeníkov je vždy semenom 

nových kresťanov, ale cituje aj sv. Leva Veľkého, že jednotlivé horčičné zrnká, 

ktoré padli do lona zeme priniesli stonásobnú úrodu. Po opise svätého života sv. 

Mikuláša Pikia a jeho desiatich gorkomských spolumučeníkov zo XVI. storočia, 

sv. Leonarda a Portu Mauritio a sv. Márii Františky od Piatich rán Krista Pána 

prináša Radlinský výzvu pre poslucháčov, aby počítali s prenasledovaním pre 

vieru vo svojom živote. 543 Lebo Radlinský si je istý, že: „Avšak potrebné je, 

aby prišli prenasledovania na nás, aby i spravodliví zkušovaní boli; lebo bez 

                                                 
541 Tamže. 
542 Tamže. 
543 Porov. Tamže, s. 4 -  11. 
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prenasledovania neni žiadneho boja, bez boja žiadneho víťazstva, bez víťazstva 

žiadneho vavrinového venca, žiadnej koruny mučedlníckej.“ 544 A preto varuje 

kresťanov pred vierou len v slovách. Lebo ako hovorí Radlinský, že Tertulián sa 

už v III. storočí dožaduje odpovede na položené otázky: „Vy váhavé, bojazlivé 

duše, povedzte: keď by sa proti Cirkvi prenasledovanie zdvihlo: keď by nastali 

tyrani, ktorí by proti viere bojovali a kresťanov ohňom, mečom a inými mukami 

márnili: čiby ste vy toľko udatnosti mali, vašu vieru vyznávať? čiby  ste si trúfali 

na popravište stúpať a hlavu svoju kresťanskému meču poddať? Jestli toľko 

zmužilosti nemáte, nemáte viery.“ 545 Napokon Radlinský veriacich varuje pred 

ľahostajnou vierou a žiada, aby veriaci prosili za dar pravej viery a stálosti vo 

viere. 546 

 

V závere svojej duchovnej reči, ktorá je oddelená len tromi tlačiarenskými 

hviezdičkami, Radlinský vyzýva: „Bojujme jako verní bojovníci Kristoví proti 

svetu, telu a diablu; premáhajme stále všetky prekážky a ťažkosti, ktoré sa nám 

od týchto troch úhlavných nepriateľov duše našej pri vydobývaní onej koruny 

nebeskej v cestu kladú.“ 547 Svoju reč zakončujú v písomnej podobe Poznámky, 

v ktorých prináša menoslov zvyšných desiatich gorkomských mučeníkov ako 

i tých svätých, ktorí boli tiež s nimi vyhlásení za svätých. 548 A úplne na záver 

prináša Radlinský Výťah z homílie – po latinsky, ktorú Svätý Otec Pius IX. 

predniesol pri svätorečení. 549 

 

Celá štruktúra Radlinského duchovnej reči, ktorú predniesol u františkánov 

v Skalici 19. apríla 1868 je aj tu evidentne jednotná s ostatnými rečami, ako 

                                                 
544 Tamže, s. 10. 
545 Tamže. 
546 Porov. Tamže. 
547 Tamže.  
548 Porov. Tamže, s. 11 – 12. 
549 Porov. Tamže, s. 12. 
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i s Radlinského kázňami a homíliami, čím sa v časoch Radlinského síce 

potvrdzuje existencia týchto troch foriem hlásania (Radlinský hovorí nesprávne 

kázania), ale všetky tri formy majú jednotnú stavebnú štruktúru.  
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3. 2. 3. 2. „Pri slavných Druhotinách“ 550 

 

     V týchto didascaliach ide o prvotiny a potom o druhotiny. Prvotiny sú 

vlastne kňazské primície a kňazské druhotiny sú oslavou 50. výročia kňazskej 

vysviacky. Obe duchovné reči boli povedané vo farskom chráme v Skalici; obe 

boli povedané 23 – tieho dňa v mesiaci, kým prvotiny Pavla Blahu 23. augusta 

1868 a druhotiny P. Alojza Príhodu, OFM boli 23. apríla 1865. Obe  didascalie 

vytlačila skalická tlačiareň F. X. Škarnycla a synov; obe sú temer rovnako dlhé 

– primičná má 11 strán a zlatá o jednu stranu viac – 12. V oboch prípadoch bol 

Radlinský farárom v neďalekých Kútoch. A napokon obe spája citát 

z Lukášovho evanjelia: „Blahoslavené oči, ktoré vidia, čo vidíte vy“ (Lk 10,  

23) – kým na primíciách je to ústredný text, na ktorom Radlinský postavil svoju 

didascaliu, ale na oslave zlatého jubilea je tento text Svätého písma priamo 

v texte, čím je jasne vyjadrená príbuznosť tém – oslava sviatosti kňazstva 

spojená s veľkou vďakou za preukázané vyvolenie. Z obsahu jasne vysvitá, že 

pri primíciách je všeobecne predstavený ideál Kristovho kňazstva, kým pri 

oslave zlatého kňazského jubilea sa predovšetkým ďakuje za život vernosti 

Kristovmu kňazstvu. 

 

     Kňazské druhotiny sú oslavy 50. výročia kňazskej vysviacky – v tomto 

konkrétnom prípade ide o zlaté kňazské jubileum P. Alojza Príhodu, OFM - 

významného skalického rodáka, ktorého Radlinský tituluje: velebný Starček, 

vznešený Starčeku, dôstojný a prevelebný Otče, náš Oslávenec, dôstojný pán 

Jubilant, najhodnejší syn sv. Františka a najzaslúžilejší kňaz jeho velebného 

rádu Narodil sa 5. apríla 1792, pokrstili ho vo farskom kostole v Skalici, 

                                                 
550 RADLINSKÝ, A.: Duchovná reč, ktorú pri slavných Druhotinách kňazských Dôstojného a Prevelebného 

Otca Alojša Príhody, s. 5. 
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obirmovali ho, 2. októbra 1809 ho prijali do františkánskej rehole v Skalici, 5. 

apríla 1813 zložil rehoľné sľuby a 10. apríla 1815 bol vysvätený za kňaza. 551 

 

 
 

                                                 
551 Porov. s. 4 - 5.  
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     Radlinský svoju dvojbodovú didascaliu založil na texte zo 115 Žalmu, kde 

spolu s jubilantom vzdáva vďaku Pánovi za všetky dobrodenia rôznymi citátmi 

zo Svätého písma, no najviac citátmi svätých: v I. bode ďakuje spolu 

s jubilantom za dar  svätých rehoľných sľubov a) chudoby b) čistoty c) 

poslušnosti predovšetkým podľa vzoru sv. Františka Assiského, ale i sv. 

Františka Xaverského, ako i Panny Márie, prorokov - Eliáša, Elizea, Jána 

Krstiteľa, sv. apoštolov, pustovníkov, rehoľníkov, sv. Cyrila Jeruzalemského; 552 

v II. bode Radlinský veľmi podrobne ďakuje Bohu za veľkú rehoľnú rodinu 

nasledovníkov sv. Františka Serafínskeho, ktorá dala Cirkvi 7 pápežov, 3. 000 

biskupov, 3. 000 svätých a blahoslavených z toho 1. 700 mučeníkov. V 252 

provinciách má táto rehoľa 26. 000 kláštorov po celom svete, v ktorých žije 200. 

000 rehoľníkov a 200. 000 rehoľníčok spravujúcich okrem iných misijných 

území v Európe, Ázii, Afrike, Amerike, Austrálii a Oceánii aj Boží hrob 

v Jeruzaleme.  

 

     Aj táto druhá časť duchovnej reči je priam nabitá citátmi zo Svätého písma, 

ako i o rehoľníkoch od sv. Gregora Naziánskeho, sv. Terézie, sv. Jarolíma, sv. 

Márie Magdalény de Pazzi, sv. Bernarda, sv. Vavrinca Justiniániho, sv. Alfonza 

Liguori, sv. Tomáša Akvinského a sv. Egídia, ktoré sú už zamerané na osobnosť 

P. Alojza: 553 „Lebo veliké sú milosti, ktoré Ti Boh behom Tvojeho 50 – ročného 

kňazstva vo svojej dobrote a milosrdenstve preukázal. Sedemdesiat tri roky 

života Ti Pán udelil a 50 rokov si vysokú hodnosť kňazskú nosil. Bol si tak 

šťastlivý 50 rokov evanjelium Kristovo pri rozličných príležitostiach hlásať.“  554 

 

     Záverom svojej didascalickej duchovnej reči Radlinský vyzýva jubilanta, aby 

po Pánu Bohu poďakoval v modlitbách aj za Svätého Otca Pia IX., cisára 

                                                 
552 Porov. Tamže, s. 5 – 8. 
553 Porov. Tamže, s. 8 – 11. 
554 Tamže, s. 10. 
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a kráľa Františka Jozefa I., kardinála Gagiano de Azevendo – prokurátora, 

generálneho a provinciálneho ministra rehole sv. Františka, svojich rehoľných 

spolubratov, manuduktora slávnosti prepošta Antona Szabó – dekana a farára v 

Skalici, vdp. Jána Ribeckého – direktora adalbertínskeho ústavu, P. Stanislava 

Tomaškoviča, OFM – poľného kuráta, všetkých prítomných: kňazov – 

jubilantov, rehoľných spolubratov, nábožné zhromaždenie, celé rodné mesto 

Skalicu, ako i na zomrelých: primičného manuduktora, primičného hlásateľa, 

rodičov, príbuzných, známych, ostatných posluhujúcich na primíciách.  

Didascalia tradične končí modlitbou „za milosť a požehnanie dôstojného p. 

Jubilanta“ k Božskému Vykupiteľovi Ježišovi Kristovi. 555 

 

     Táto reč jasne didascalicky vysvetľuje všetko, čo sa týka rehoľných sľubov, 

františkánskej rehole a kňazskej služby – v tom je jej prínos, ale i povzbudenie.   

 

3. 2. 3. 3. „Pri slavnosti prvotín“ 556 

 

     K Radlinskému je potrebné povedať, že svoju štafetu 557 akoby symbolicky 

už odovzdal na XII. nedeľu po Sv. Duchu, 23. augusta 1868, keď hlásal na 

kňazských primíciách Pavla Blahu vo farskom kostole v Skalici, ktorý po 

svojom primičnom hlásateľovi prebral vydávanie slovenského katolíckeho 

homiletického časopisu – Blaho vydával v poradí už tretí pod názvom Kazateľ. 
558 
 

                                                 
555 Porov. Tamže, s. 11 – 12. 
556 RADLINSKÝ, O.: Duchovná reč, pri slavnosti prvotín kňazských velebného pána Pavla Blaho, 

novoposväteného kňaza arcibiskupstva ostrihomského, s. 2. 
557 Porov. ŠTELLER, F.: Andrej Radlinský, s. 455 – 461; 518 – 526. 
558 Porov. RIZNER, Ľ., V.: Bibliografia písomníctva slovenského IV. Matica slovenská, Turčiansky Svätý 

Martin: 1932, s. 192 – 197. 



 132 

 
 

 

     Radlinský v duchovnej reči odprevádza na kňazskú cestu 23 – ročného 

skalického rodáka Pavla Blahu v prítomnosti jeho rodičov; brata a sestry; 

rodiny; dekana - farára, prepošta Antona Szabóa. 559 Pričom veľmi majstrovsky 

a obratne rečnícky skvele využíva jednak meno primicianta – „A poneváč si 

Pavlom  krstený, keď budeš evanjelium ohlašovať, buď Pavlom apoštolom; keď 

budeš nemocných, chudobných a väzňov navštivovať: buď Pavlom I. pápežom; 
                                                 
559 Porov. RADLINSKÝ, O.: Duchovná reč, pri slavnosti prvotín kňazských velebného pána Pavla Blaho, 

novoposväteného kňaza arcibiskupstva ostrihomského, s. 3 – 4; 10 – 11.. 
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keď budeš prenasledovaný: buď Pavlom mučedlníkom rímskym; keď sa budeš 

s Bohom v svätej samotnosti shovárať: buď Pavlom pustovníkom!“ 560 - ale 

i jeho priezvisko: „Blaho si: nech Ti bude blaho na zemi a blaho na nebi!“ 561 - 

ale i rodičov, ktorých prirovnáva k Simeonovi – otca, lebo túžil vidieť svojho 

syna kňazom skôr ako zomrie a k Panne Márii – matku, ktorá z vďačnosti spieva 

svoj Magnificat. 562 Zároveň perfektne rétoricky zvládnutý je i výpočet tých, 

ktorí si spolu s novokňazom v pokore  kľakajú pred Pánom Bohom a ďakujú za 

jeho vyvolenie, čo Radlinský ešte stupňuje nádherným vysvetľovaním:  

„Kresťan si:  spomni na viditeľnú hlavu Cirkve našej, rímskeho pápeža Najsv. 

Otca Pia IX....  

Poddaný si: rozpomeň sa na Najjasnejšieho Kráľa našeho Františka Jozefa I – 

ho...  

Kňaz si: spomni na Jeho Kniežackú Vyvýšenosť Najdôstojnejšieho pána Jána 

Šimora, arcibiskupa a prímaša...  

Primiciant si: pamätaj na vysokodôstojného a prevelebného pána Antoňa 

Szabó, prepošta, dekana – farára tohoto slob. kr. mesta...kňazov a klerikov... 

Syn si: spomni na Tvojich rodičov... 

Brat si: spomni na brata a sestru svoju... 

Rodina si: spomni na všetkých ostatných príbuzných Tvojich... 

Človek si: buď vďačný a nezabúdaj... 

Vlastenec si: spomni na krajinu našu Uhorskú... 

Národovec si: pamätaj na svoj národ... 

Občan si: spomni i na obyvateľov slob. kráľ. mesta tohoto... 

Učiteľ ľudu si: pamätaj tiež na všetkých tu prítomných... 

Priateľ si: rozpomeň sa i na neprítomných dobrých priateľov a známych 

Tvojich... 

                                                 
560 Tamže, s. 10. 
561 Tamže. 
562 Porov. Tamže, s. 4. 
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Sluha Cirkve bojujúcej na zemi si: pamätaj i na Cirkev trpiacu v očistci.“ 563 

 

     Úvod - na jeden a pol strany 564 - a záver – na dve strany  565 - sú pomerne 

dosť dlhé; končia krátkou modlitbou – modlitba úvodu je k  Večnému Pastierovi 

a Korune pastierov, Ježišovi Kristovi, 566 kým modlitba na záver je adresovaná 

Všemohúcemu Bohu. 567 Úvod začína citátom z Lukášovho evanjelia: 

„Blahoslavené oči, ktoré vidia, čo vy vidíte“ (Lk 10, 23), 568 kým záver končí 

tradičným: „Amen.“ 569 Koniec úvodu pred modlitbou Radlinský načrtáva tému, 

ktorú tradične rozvrháva do dvoch bodov:  

„1) prorocko – kňazsko – kráľovskú korunu stavu kňazského, t. j. jak vznešený 

a ťažký je stav kňazský; 

2) tŕňovú a ružovú korunu stavu kňazského, t. j. jaká je odplata jeho.“ 570 

 

     Vlastná a podstatná časť je vyčerpávajúco a pomerne dosť zložito 

predostrená pred „mnohopočetné, tak slavné a v Bohu sa radujúce Obecenstvo“ 
571 oslovené aj ako „pobožní poslucháči.“ 572 

 

                                                 
563 Tamže, s. 10 – 11. 
564 Porov. Tamže, s. 3 – 4. 
565 Porov. Tamže, s. 9 – 11. 
566 „Večný Pastier a Koruna pastierov, Ježiš Kristus, ktorý Teba velebný pane primiciante! vyvolil a k oltáru 

povolal, a ktorý je v oltári skrytý, nech požehná Teba, a Ty požehnaj mňa, abych od srdca k srdcu hovoril; 

a pokuď hovoriť budem, vás, pobožní poslucháči! prosím za bedlivé pozorovanie!“ ( Tamže, s. 4 ) 
567 „Ty ale o Bože! potvrď Tvojou všemohúcou pravicou toto požehnanie jeho, aby nám ono k večnému spaseniu 

slúžilo. Amen.“ ( Tamže, s. 11 ) 
568 RADLINSKÝ, O.: Duchovná reč, pri slavnosti prvotín kňazských velebného pána Pavla Blaho, 

novoposväteného kňaza arcibiskupstva ostrihomského, s. 3. 
569 Tamže, s. 11. 
570 Tamže, s. 4.  
571 Tamže, s. 3. 
572 Tamže, s. 4. 
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     Obsahová stránka tematicky novému kňazovi ako i všetkým poslucháčom 

vysvetľuje to, čo myslel Pán Ježiš, keď povedal svojim apoštolom: „Lebo 

hovorím vám: Mnohí proroci a králi chceli vidieť, čo vidíte vy, ale nevideli, a 

počuť, čo vy počúvate, ale nepočuli.“ (Lk 10, 24), že by si každý uvedomil 

veľkú Pánovu starostlivosť o nás, keď sa postaral , „aby sme ho povždy z úst 

Cirkve sv. a jej služobníkov, kňazov slyšali; lebo kto túto slyší, jeho slyší.“ 573 

Preto okrem ostatných kňazských úloh a povinností Radlinský zdôrazňuje 

novokňazovi aj povinnosť „evanjelium ohlašovať“ 574 , lebo kňaz je „hlasiteľom 

viery, rozširovateľom pravej kresťanskej vzdelanosti a zakladateľom 

opravdivého blahobytu ľudu.“ 575 Mohli sa tieto prorocké slová neujať? Práve 

naopak padli na dobrú pôdu. Veď „dobrý kňaz tedy musí si hlavu a rozum tiež 

v rozličnom umení svetskom vybrúsiť a vo svojej materinskej a v tej reči, v ktorej 

slúžiť bude povinný, musí sa vycvičiť a vzdelať, aby vedel svoj hromový hlas 

pozdvihnúť proti podobným mudrákom sveta; aby vedel obhajovať pravdu svojej 

viery; aby vedel ľud nenakazený od tejto falošnej múdrosti a nevery ochraňovať 

a v pravej viere utvrdzovať, pochybujúcim dobrú radu dávať, neumelých 

vyučovať, smutných tešiť a jak učeným tak neučeným  vo vecach, náboženstva 

Kristovho sa týkajúcich, vývod a vysvetlenie dať. Dobrý kňaz sa musí až do smrti  

učiť.“ 576 Život Pavla Blahu bol toho všetkého len potvrdením. 577 Lebo určite 

nezabudol, čo mu skrze sv. Petra prízvukoval primičný hlásateľ: „My budeme 

v modlitbe a v slúžení slova Božieho ustaviční, t. j.  naše kňazské povolanie je 

dvojaké: verejné a súkromné: verejné vtedy, keď slovo Božie svetu ohlašujeme; 

tajné ale, keď slovu srdca našeho pred Bohom v samote našej sa vyhovoriť 

                                                 
573 Tamže, s. 3. 
574 Tamže, s. 10. 
575 Tamže, s. 4. 
576 Tamže, s. 5. 
577 Porov. JANŠÁK, Š.: Život Dr. Pavla Blahu.  

Porov. ŠTELLER, F.: Andrej Radlinský, s. 63; 459; 503. 
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nechávame.“ 578 Hoci určite na sebe pociťoval aj tŕňovú korunu, ktorú mu ale 

Pán určite poprepletal ružami, aby tak pocítil nielen horkosť Jeho kalicha 

utrpenia, no na jeho konci mu sľúbil sladkosť potešenia. 579 Lebo ten, kto 

verejne  alebo súkromne hlása Božie Slovo, nesmie sa podlizovať svetu: „Jazyk 

náš je v službe Božej, a preto všade len evanjelium Kristovo má oznamovať“ 580 

aj vtedy, keby musel skúsiť, že jeho slovo neprináša žiadny úžitok. 581 Lebo 

presne tak to Kristus predpovedal svojim učeníkom: „Veru, veru, hovorím vám: 

Vy budete plakať a nariekať, a svet sa bude radovať. Budete žialiť, ale váš 

smútok sa premení na radosť.“ (Jn 16, 20) Preto v nej Radlinský novokňaza 

povzbudzuje najdôležitejšími slovami zo Svätého písma – Starého i Nového 

zákona, ako i myšlienky svätých – Jána Zlatoústeho, 582 Bernarda, 583 Františka 

Serafínskeho 584 ale i znalca Svätého písma – Kornélia a Lapide. 585 

 

     Radlinský si bol vedomý toho, že svojho zverenca musí dobre pripraviť na 

život, ktorý ako roduverný Slovák a hlavne ako katolícky kňaz dokonale poznal, 

a preto novému slovenskému katolíckemu kňazovi už na jeho primíciách 

pravdivo a otvorene hovorí: „Za našich časov porád povstávajú a množia sa 

nepraví učitelia, ktorí nové evanjelium vymýšľajú, od pravdy uši odvracajú 

a staré evanjelium cez riečicu svojej telesnosti cúďa, a čokoľvek sa ích 

žiadosťam protiví, od seba odvrhujú.“ 586 Používa k tomu jediný dobrý 

a správny argument – Sväté písmo: „Čudujem sa, že od toho, ktorý vás povolal v 

                                                 
578 RADLINSKÝ, O.: Duchovná reč, pri slavnosti prvotín kňazských velebného pána Pavla Blaho, 

novoposväteného kňaza arcibiskupstva ostrihomského, s. 6. 
579 Porov. Tamže, s. 4. 
580 Tamže, s. 6. 
581 Porov. Tamže, s. 8. 
582 Porov. Tamže, s. 5; 6. 
583 Porov. Tamže, s. 4. 
584 Porov. Tamže, s. 5. 
585 Porov. Tamže, s. 4 - 5. 
586 Tamže, s. 5. 
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Kristovej milosti, tak rýchlo prebiehate k inému evanjeliu. Ono ani nie je iné, 

ibaže sú niektorí, čo vás mätú a chcú prekrútiť Kristovo evanjelium. Ale keby 

sme vám hlásali my alebo aj anjel z neba iné evanjelium, ako sme vám hlásali, 

nech je prekliaty! Ako sme už povedali, aj teraz znova hovorím: Ak by vám 

niekto hlásal iné evanjelium ako to, ktoré ste prijali, nech je prekliaty! Chcem si 

teraz nakloniť ľudí alebo Boha? Alebo sa usilujem páčiť sa ľuďom? Keby som 

sa ešte chcel páčiť ľuďom, nebol by som Kristovým služobníkom.“ (Gal 1, 6 – 

10). Lebo – povzbudzuje Radlinský svojho začínajúceho spolubrata - pravý 

Kristov služobník je anjelom Gabrielom, ktorý ľudu oznamuje radostné pravdy 

Evanjelia, 587 ako jeho hlásateľ, apoštol a učiteľ (porov. 2 Tim 1, 6 – 18). 588 

 

     Takým kňazom už v čase hlásania tejto didascalie - duchovnej reči Radlinský 

aj skutočne bol: „účinkowal čo kňaz a ľudomil s tak napnutou silou a železnou 

wytrwalosťou, že  - môžem o ňom powedať – strhal sa w službe Cirkwe, národa 

a člowečenstwa“ 589, kým pre Pavla Blahu sa táto cesta iba začínala. Profesor 

Šteller o ňom napísal: „Čo Radlinský písal, to súčasne hlásal“ 590 - ale určite 

i žil!  História potvrdzuje, že aj Pavel Blaho vo svojom kňazskom poslaní a v 

službe pre Cirkev a národ dôstojne obstál - určite aj vďaka tomu, že na začiatku 

jeho životnej kňazskej dráhy pri ňom stál a pre blaho Cirkvi a národa ho zachytil 

práve Dr. Andrej Radlinský. 591 

 

 

 

 

                                                 
587 Porov. Tamže, s. 10. 
588 Porov. Tamže. 
589 Porov. + Dr. Andrej Radlinský. In: Katolícke noviny, list SSV, roč. X, č. 12, 20. 6. 1879, s. 95 – 96. 

Porov. SASINEK, F. V.: Dr. Andrej Radlinský. In: Slovák, roč. XII, č. 163, s. 1. 
590 Porov. ŠTELLER, F.: Andrej Radlinský, s. 121 – 127. 
591 Porov., Tamže, s. 518 – 526. 
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3. 3. „Собрание русскихъ проповњдей“ 
 

3. 3. 1. Historický kontext 
      

     V pochopení Radlinského konania ohľadom vydania homiletickej zbierky 

Sobránie rússkich propovjedéj - Собрание русскихь проповъдей pre našich 

gréckokatolíkov v ruštine je potrebné si uvedomiť, že pochádzal z Oravy, kde 

roky žili vedľa seba katolíci a evanjelici, ako i príslušníci iných konfesií vo 

vzornej súčinnosti a svornosti. 592 Z toho vyplýva i to, že v čase Radlinského 

národného účinkovania pôsobia bez problémov vedľa seba tak katolíci ako aj 

evanjelici. 593  

 

     Okrem toho je potrebné si uvedomiť, že hoci Martin Hamuliak na udržanie 

ducha Slovenského učeného tovarišstva (1793) založil ďalšiu všenárodnú 

ustanovizeň Spolok milovníkov reči a literatúry slovenskej (1834), ktorá síce 

mala nasledovanie v slávnom ale zato v krátkom účinkovaní štúrovcov, predsa 

len akoby všetko po skvelých začiatkoch zaspávalo. Do tejto doby spadá 

pôsobenie tzv. stabilizátora slovenského katolíckeho života – Andreja 

Radlinského, čo mu vo všeobecnosti priznali aj Martin Kollár a Pavol Országh – 

Hviezdoslav, ktorý svoj život prežil v húževnatom boji za slovenský kolektív 594 

- a to tak v jednote všetkých kresťanov ako aj katolíkov t. j. oboch obradov 

katolíckej Cirkvi na Slovensku. 

     A napokon je tu ešte jeden silný argument, a tým je, že v čase, keď sa narodil 

Andrej Radlinský, narodil sa aj Adolf Ivanovič Dobriansky, 595 v Rudlove, 

neďaleko Užhorodu, výrazná postava gréckokatolíkov na Slovensku a na 

                                                 
592 Porov. Tamže, s. 11 – 43. 
593 Porov. Tamže, s. 518 – 526. 
594 Porov. Tamže, s. 11 – 43. 
595 Porov. SEKEY: Životopis A. I. Dobrianskeho, 1928. 
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Podkarpatskej Rusi, ktorý v jeden rok doštudovali, ako i v ten istý čas sa takmer 

súčasne obaja ocitli v Banskej Štiavnici. 596 S Radlinským ho spájalo úprimné 

priateľstvo. Profesor Šteller ho dokonca nazýva Radlinského alter ego – m. 597 

Čo v roku 1930 potvrdzuje ešte žijúci Pavel Blaho, keď si spomína, že 

Radlinský sa stále radil a všetko robil len s tým Rusom. 598 Práve navštevovanie 

Dobrianskeho gréckokatolíckej rodiny, 599 kde môžme vidieť silu 

cyrilometodskej ídey spájajúcej katolícky a slovanský východ so západom,  600 

dáva Radlinskému podnet na vydanie jednak Izjasnenie liturgii vostočnej Cerkvi 

– ale i homiletickej zbierky - Собрание русскихь проповъдей, ku ktorej ešte aj 

vydal Словарь к первому тому Собрания русскихь проповъдей. 601 

 

 

 

 

                                                 
596 Porov. ŠTELLER, F.: Andrej Radlinský,s. 66- 68. 
597 Porov. Tamže, s. 61 – 63. 
598 Porov. Tamže. 
599 Porov. Tamže, s. 66 – 68. 
600 Porov. Tamže, s. 61 – 63. 
601 Porov. РАДЛИНСКИЙ, А., А.: Словарь к первому тому Собрания русскихь проповъдей. ВъТипографіи 

Мартина Баго, Буда: 1853. 
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3. 3. 2. Homiletická zbierka pre gréckokatolíkov 
 

     Собрание русскихь проповъдей - vyšli so súhlasom ostrihomského 

arcibiskupstva, 1. decembra 1851. V texte Imprimatur ostrihomský arcibiskup 

Mons. Ján Scitovský píše: „Collectio ss. russicarum concionum“ 602 - dôležité 

tu je všimnúť si označenie zbierky latinským slovom concionum, ktoré je blízke 

termínu označujúcemu homiletiku do XVIII. storočia, kedy sa používalo 

spojenie ars concionandi, či aj ars praedicandi  alebo rhetorica ecclesiastica, 

lebo od začiatku XVIII. stor. sa používa sa už len názov homiletika. 603 v 1853 

roku vydal Словарь к первому тому Собрания русскихь проповъдей a v ňom 

ho uviedol v latinčine ako Lexicon ad primum tomum Collectionis russicorum 

sermonum, čo znovu potvrdzuje, že Radlinský prezentuje zbierku sermonum - 

kázní. 604 

     Radlinský celú zbierku vydal v ruštine, hoci mu bolo jasné, že sa v určitých 

častiach Východného Slovensku a na Podkarpatskej Rusi používal aj rusínsky 

jazyk: „ Teraz každí národ pod miloťivou berlou vládi rakúskej život svoj 

národňí rozvíjať muože, mali bi sa veru aj Rusíňi tak ako i Slováci o verejní 

orgán svojho duchovnjeho života postarať, alebo doťjal, kím sa zmuožu, 

k Slovákom sa pripojiť.“ 605  Lenže Radlinskému ide aj o to, aby sa 

prostredníctvom jeho zbierky v ruskom jazyku a za pomoci slovanského 

duchovenstva obnovila jednota medzi západnou a východnou Cirkvou, myslí tu 

už východnú nezjednotenú Pravoslávnu Cirkev. Preto je v nej aj propagácia 

ruského jazyka, ktorá mala slúžiť ako prirodzená spojka pre všetky slovanské 

jazyky. K čomu podriadil aj celú obsahová štruktúru, ktorá bola tak zvolená, aby 
                                                 
602 РАДЛИНСКИЙ, А., А.: Собрание русскихь проповъдей. Томь первый.ВъТипографіи Мартина Баго, 

Буда: 1852, s. I. 
603 Porov. FOLTYNOVSKÝ, J.: Duchovní řečnictví, s. 15 – 16. 
604 Porov. РАДЛИНСКИЙ, А., А.: Словарь к первому тому Собрания русскихь проповъдей. ВъТипографіи 

Мартина Баго, Буда: 1853. 
605 ŠTELLER, F.: Andrej Radlinský,s. 66- 68. 
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obsahovala spoločné učenie tak Katolíckej ako aj Pravoslávnej Cirkvi. Tieto 

myšlienky si osvojili aj Radlinského stúpenci – Štúr, Palárik, Hurban, Paulíny, 

Čulen, Viktorín, Vajanský a Škultéty 606 - ktorým bol vodcom. 607 

     Zbierku Radlinský venoval blaženej pamiatke svätých slovanských apoštolov 

Cyrila a Metoda, o ktorých hneď v úvode je aj vstupné motto na spôsob kondáku 

z východnej liturgie, 608 tiež prvá kázeň, 609 ktorá je prekladom kázne 

uverejnenej v Pokladoch kazateľského rečníctva. 610 Pričom svoje rozhodnutie 

vydať zbierku ruských hlásaní zdôvodňuje pobádaním, ktoré nachádza vo 

Svätom písme: „Lebo živé je Božie slovo, účinné a ostrejšie ako každý dvojsečný 

meč; preniká až po oddelenie duše od ducha a kĺbov od špiku a rozsudzuje 

myšlienky a úmysly srdca.“ (Heb 4, 12) Ako aj tým, že od roku 1848 vydáva 

v slovenčine Собрание Проповъдей Венгерских Словяковь – Poklady 

                                                 
606 Porov. Tamže, s. 221 – 230. 
607 Na margo týchto tvrdení je potrebné dodať, že Radlinský v nich ďalej pokračoval: burcoval i evanjelikov 

bývajúcich v centrálnych krajoch Slovenska, čo vidieť aj z toho, že sa predovšetkým ako hlásateľ náboženskej 

a rečovej únie medzi Slovanmi spolu s evanjelickými martinskými advokátmi - Pavlom Mudroňom (1835 – 

1914) a  Jánom Baltazárom Jesenským (1825 – 1889) 4. – 15. 5. 1867 zúčastnil ako zástupca Matice slovenskej 

na etnografickej výstave v Moskve, kde sa prostredníctvom Makovického vôbec prvý raz celému svetu ukázal 

ľudový kroj z Turca, Liptova a Detvy. (Porov. GUTEKOVÁ, K. Slovanský zjazd v Moskve. In: Historická revue, 

roč. XV, č. 12/ 2004, s. 9 – 11. ) Lamanskij z príležitosti výstavy zorganizoval aj Slovanský kongres. Počas tejto 

cesty Radlinský navštívil aj Kazaň a ruský duchovný seminár v Petrohrade, kde pred mnohými ruskými 

profesormi a učencami pri slávnostnom obede predniesol prípitok na zdar únie a Svätého Otca Pia IX. Za túto 

cestu ho obvinili šovinistické maďarské kruhy a celá vec sa rozvláčila po časopisoch a súdoch, čo v konečnom 

dôsledku malo prozreteľnostný význam ohľadom schválenia SSV. (Porov. ZEMKO, P.: SSV pred 135. rokmi 

a dnes. In: Duchovný pastier, teologická revue, roč.) K čomu napomohlo ešte aj to, že Radlinskému sa podarilo 

na zasadnutie biskupov v Ríme  cez  českého kaplána Tomáša Šmýda venovať pápežovi Piovi IX. k jeho 

kňazským druhotinám - Pamätník slovenských poslucháčov kat. bohoslovia k tisíc – ročnej oslave sv. Cyrilla. 

Išlo o vôbec prvú slovenskú knihu vo Vatikáne. Svätý Otec ju prijal blahosklonne a potešením požehnal 

slovenským literárnym prácam slovenských klerikov. Nakoľko sa o tom určite dozvedel aj kardinál Šimor, ktorý 

bol vtedy tiež v Ríme, aj preto sa stal napokon povoľným a schválil SSV. (Porov. ŠTELLER, F.: Andrej 

Radlinský,s. 434 – 526.) 
608 Porov. RADLINSKÝ, A.: Sobránie rússkich propovjedéj, s. III. - IV. 
609 Porov. Tamže, s. 17 – 30. 
610 Porov. Poklady kazateľského rečníctva, roč. I, zv. 2, 1849, s. 215 - 233. 
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kazateľského rečníctva. 611 Z čoho jasne vyplýva, že Radlinským používané 

ruské slovo проповъдей je ekvivalentom slovenského slova príhovorov, alebo 

kázní, hoci v samotnej zbierke na označenie kázeň používa do ruštiny preložený 

grécky ekvivalent slova λογοσ – слóво. Takéto chápanie je aj vo vetnom spojení, 

že v zbierke používa citáty tak ветхаго и новаго завъта – Starého a Nového 

zákona ako i творениами  извъстнъйших Проповедниковь слова Божия – 

prácami známejších kazateľov Božieho slova 612 -  sv. Cyrila Jeruzalemského, 

sv. Efréma Sýrskeho, 613 ako i sv. Jána Zlatoústeho, 614 sv. Augustína. 615 

Radlinský uverejnil i list z krakovského denníka Czas, v ktorom: „zdziwiliśmy 

się, jakim sposobem to się dzieje, ze kazania ruskie“ 616 vychádzajú v Budíne 

a ich autorom je slovenský kňaz latinského obradu. 617 Túto zaujímavosť 

Radlinský vyvracia tým, že ako Slovanovi sú mu blízke slovanské jazyky, 

s ktorými sa oboznámil - v závere предисловие – predslovu podáva stručný 

prehľad odporúčanej literatúry, ktorá sa týka staroslovienského a ruského jazyka 

ako i poľského, českého, slovenského, iliríjskeho, slovinského a lužicko – 

srbského nárečia. 618 

 

          Zlomky zo svojej zbierky Собрание русскихь проповъдей uverejnil 

Radlinský aj v II. roč. Pokladov, zv. I. (V.) z roku 1852: – Pokáraný zlatoľubec 

– Dúha, náhrada nezištnosti.   

 

 

 
                                                 
611 Porov. Собрание русскихь проповъдей, s. V. – XVI. 
612 Tamže. 
613 Porov. Tamže, s. 130 – 135. 
614 Porov. Tamže, s. 52 – 59. 
615 Porov. Tamže, s. 103 – 105. 
616 Tamže, s. V. -  XVI. 
617 Porov. Tamže. 
618 Porov. Tamže. 
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3. 3. 2. 1. Matéria zbierky 

 

     Zbierka  obsahuje devätnásť kázní, podľa Radlinského слов, ktoré tématicky 

spracovávajú grandióznym liturgickým oblúkom udalosti od Kristovho 

narodenia až po Zoslanie Ducha Svätého. Po osemnástom  слове vkladá 

Radlinský jednu homíliu -  слово приътственное, ktorou vyjadruje túžbu 

všetkým len vyprosiť požehnania a zdravia. Po nej je znova – posledná kázeň,  

слово: 

1. слово o sv. Cyrilovi a Metodovi 

2. слово na narodenie Pána 

3. слово na narodenie Pána 

4. слово na mäsopôstnu nedeľu 

5. слово v nedeľu vajec 

6. слово na Veľký pondelok – ráno 

7. слово na Veľký pondelok počas liturgie 

8. слово na Veľký utorok 

9. слово na Veľkú stredu 

10. слово na Veľký štvrtok pred prijímaním sv. spôsobov 

11. слово po prijímaní sv. spôsobov 

12. слово na Veľký piatok 

13. слово na Veľkú sobotu 

14. слово na sviatok sv. Paschy 

15. слово na Nanebovstúpenie Pána 

16. слово pred Päťdesiatnicou 

17. слово na Päťdesiatnicu 

18. слово приътственное Pane, daj všetkým požehnanie a zdravie  

19. слово po prinesení modlitieb k Bohu 619 

 
                                                 
619 Porov. Tamže, s. 17 – 128. 
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     Radlinský v nich za pomoci veľmi vhodne zvolených citátov Svätého písma 

vysvetľuje predstavované témy – predstavte si narodenie Krista Spasiteľa na  

zem (na Narodenie Pána), 620 o smrti (na Veľkú sobotu); 621 alebo aj bez 

úvodného vstupného textu Svätého písma, ako je to jeden jediný krát v словe 

pred Päťdesiatnicou, 622 lebo totiž všetky ostatné kázne - слова ako aj homília - 

слово приътственное začínajú úryvkom Svätého písma. 623 To, čo je v tejto 

zbierke проповњдей oproti Pokladom kazateľského rečníctva očividne 

evidentné je to, že všetky словa ako aj слово приътственное sú veľmi krátke 

a nie sú vo svojej výstavbe skoro vôbec zložité. Ba pri ich čítaní je až 

majstrovsky ťažké oddeliť úvod od stati a stať od záveru. Radlinský tu 

nepoužíva klasické označenie, ba skoro vôbec ani odsadenie textu a ani jeden 

raz sa tlačiarenské oddelenie stati a záveru tromi tlačiarenskými hviezdičkami. 

Oddelenie jedným prázdnym riadkom je len v treťom, 624 piatom, 625 dvanástom 
626 trinástom 627 sedemnástom 628 a devätnástom 629 словe – čím táto zbierka  

pôsobí ako veľmi ťažko rozpoznateľná v textovej výstavbe svojej štruktúry.  

 

     Na záver Radlinský prináša myšlienky o Duchu Svätom od sv. Cyrila 

Jeruzalemského, o mravoch od sv. Efréma Sýrskeho, o blahoslavenstvách na 

Hore od sv. Efréma Sýrskeho, 630 ale i o konci človeka, 631 ako i didascaliu - po 

vysvätení biskupom Agapítom. 632 
                                                 
620 Porov. Tamže, s. 31 – 35. 
621 Porov. Tamže, s. 94 – 100. 
622 Porov. Tamže, s. 106 – 107. 
623 Porov. Tamže, s. 17 – 128. 
624 Porov. Tamže, s. 36 – 41. 
625 Porov. Tamže, s. 52 – 92. 
626 Porov. Tamže, s. 84 – 94. 
627 Porov. Tamže, s. 94 – 100. 
628 Porov. Tamže, s. 107 – 116. 
629 Porov. Tamže, s. 124 – 128. 
630 Porov. Tamže, s. 130 – 135. 
631 Porov. Tamže, s. 135 – 137. 
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3. 3. 2. 2. Forma 

 

     Celú formu zbierky hneď na vstupe nalaďuje nádherný obrázok sv. Cyrila 

a Metoda. 633  Formálnu stránku zbierky potom príjemne skvalitňujú rôzne 

formy oslovení: „возлюбленные мои Братиа и Сёстры“ 634 ,  „любленные въ 

ХристЪ Братиа и Сёстры“ 635, „Благочестивие Христиане“ 636 , 

„Христиане, сыновія царствія Христова!“ 637 „Боголюбленные“. 638 Ale 

i „брат“ 639, „братие мои“640 , „братія“. 641 No dokonca i veľmi dlhé 

oslovenie, týkajúce sa výpočtom všetkých – malí i veľkí, osvietení i jednoduchí, 

starí a mladí. 642 

 

     Len veľmi výnimočne Radlinský používa na záver úvodu zvolanie, ako je 

tomu  v 1. словe. – „Внимайте!“ 643Alebo ho výnimočne používa aj na záver 

словa. 644 Alebo aj priamo v texte: „слышите и розмышлайте!“ 645 

 

     V 7. словe Radlinský nezvyčajne text rozdeľuje na päť bodov takto:  

„Первый путь 

Вторый путь 

                                                                                                                                                         
632 Porov. Tamže, s. 128 – 130. 
633 Lith. A. F. Walzel, Pest (vo vnútornej  obálke knihy) 
634 Собрание русскихь проповъдей, s. 17 -  30.  
635 Tamže, s. 17 – 30. 
636 Tamže, s. 31 – 35. 
637 Tamže, s. 52 – 59. 
638 Tamže, s. 116 – 124. 
639 Tamže, s. 60 – 65; 66 - 71. 
640 Tamže, s. 84 – 94. 
641 Tamže, s. 124 – 128. 
642 Porov. Tamže, s. 60 – 65. 
643 Tamže, s. 17 – 30. 
644 Porov. Tamže, s. 36 – 41. 
645 Tamže, s. 116 – 124. 
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Третий путь 

Четвертий путь 

На конец последний.“ 646 

 

     Ako je vo formálnej homiletike úplne bežné, Radlinský často používa spôsob 

virtuálneho dialógu: „Что же нам делать? Я думаю, то...“ 647, ktorý 

umocňujú samotne položené otázky: „Что делать, брат?“ 648 „Но, что 

вижу я?“ 649  A opováži sa ho použiť tak v centrálnej stati: Ktorí to boli? Aké 

mali spôsoby? Čo bránilo apoštolom? Čo urobili Kristovi apoštoli? V čom sa 

preslávilo ich dielo? 650 , ako aj úplne v závere, kvôli tomu, aby podnietil 

poslucháčov, že by si odpovedali sami, ale až po dôkladnom rozjímaní: No, čo 

bratia? Ako môžme nazvať posledný Boží súd? Čo on pre nás znamená: strach 

alebo radosť?  Hľa, to je predmet, o ktorom je potrebné porozmýšľať ešte 

v tento deň alebo aj v nasledujúcich dní. 651  

 

     Snaží sa používať aj opakované stupňovanie: „Приступите кь Спасу... 

Приступите кь Нему... Приступите кь лежaщему... Приступите кь 

Слову“ 652 

 

     Pozoruhodnosťou celej tejto zbierky je ešte aj to, že ak sa v texte cituje Sväté 

písmo, Radlinský používa výlučne citáty zo staroslovienskej jazykovej mutácie. 
653 Čím iste nechce len poukázať na to, že všetci Slovania máme spoločný 

základ, koreň, pôvod, ktorý nás všetkých spája a zjednocuje, ale poukazuje i na 
                                                 
646 Tamže, s. 66 - 71. 
647 Tamže, s. 124 – 128. 
648 Tamže, s. 76 – 78. 
649 Tamže. 
650 Porov. Tamže, 31 – 35. 
651 Porov. Tamže, s. 42 – 52. 
652 Tamže, s. 36 – 41. 
653 Porov. Tamže, s. 17 – 140. 
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to, že nás všetkých robí bratmi a sestrami naša viera v jedného Boha v troch 

Osobách, ktorý sa nám všetkým prihovára a nás usmerňuje svojím životodárnym 

- Božím Slovom.  

 

     Na poslednej strane svojej zbierky Radlinský upozorňuje, že za týmto I. 

dielom bude nasledovať Všeslovanský slovár, v ktorom budú tie ruské slová, 

ktoré sa nikde inde nepoužívajú, a to len v tejto zbierke – vysvetlené. A okrem 

toho avizoval i Všeslovanskú mluvnicu. V roku 1853 Словарь к первому тому 

Собрания русскихь проповъдей 654 skutočne aj vydal a titulnú stranu s názvom 

a základnými údajmi napísal v ruštine, nemčine a latinčine. Pričom je podstatné 

si všimnúť, že ruský názov: Словарь к первому тому Собрания русскихь 

проповъдей. uviedol v latinčine ako Lexicon ad primum tomum Collectionis 

russicorum sermonum, čo znovu potvrdzuje, že Radlinský prezentuje zbierku 

kázní, pre ktoré teda v nadpise Словарьa používa latinský názov sermo, pričom 

v samotnej zbierke zase ruský preklad gréckeho slova λογοσ – слово, čom som 

už vlastne naznačil na začiatku kapitoly 3. 3. 2. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
                                                 
654 Porov. РАДЛИНСКИЙ, А., А.: Словарь к первому тому Собрания русскихь проповъдей. ВъТипографіи 

Мартина Баго, Буда: 1853. 
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4. Architektúra hlásania 
 

4. 1. V našich krajoch 
      

      Každé hlásanie Božieho slova musí byť ako ucelené umelecké dielo, ktoré 

má svoju presnú logickú štruktúru a tak tvorí jasne čitateľnú homiletickú 

architektúru. 655 Pre hlásanie Božieho slova sú si blízke a totožné postupy, ktoré 

uverejnili naše slovanské – prvé československé učebnice homiletiky, s ktorými 

sa stretávame v XIX. storočí. 

 

     Skočdopoleho učebnica homiletiky vydaná v roku 1890 656 uvádza celú 

stavbu duchovných príhovorov takto: 

ÚVOD (EXORDIUM) 

a. biblický text 

b. počiatok 

c. prechod k úlohe 

d. predloha a rozvrh 657 

POJEDNANIE I. DIEL  -  

1. Výklad predmetu 

2. Dokazovanie - a) dôkazy z autority – Písmo, Otcovia,     

              Cirkev 

          b) dôkazy z rozumu a z dejín  

3. Vyvrátenie (ako dôkaz) 

4. Naklonenie a pohnútky – a) doloženie 

 b) pohnútky 

 c) afekty 
                                                 
655 Porov. FOLTYNOVSKÝ, J.: Duchovní řečnictví, s. 92 – 93. 
656 SKOČDOPOLE, A.: Příruční kniha bohosloví pastýřského, Praha: 1890. 
657 Porov. Tamže. 
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5. stručné opakovanie  

POJEDNANIE II. DIEL - 1. Výklad predmetu 

2. Dokazovanie - a) dôkazy z autority – Písmo, Otcovia,     

                                   Cirkev 

        b) dôkazy z rozumu a z dejín  

3. Vyvrátenie (ako dôkaz) 

4. Naklonenie a pohnútky – a) doloženie 

 b) pohnútky 

 c) afekty 

5. stručné opakovanie 

POJEDNANIE III. DIEL - 1. Výklad predmetu 

2. Dokazovanie - a) dôkazy z autority – Písmo, Otcovia,     

                                   Cirkev 

        b) dôkazy z rozumu a z dejín  

3. Vyvrátenie (ako dôkaz) 

4. Naklonenie a pohnútky – a) doloženie 

 b) pohnútky 

 c) afekty 

5. stručné opakovanie 658 

ZÁVER – opakovanie, dôrazné alebo srdečné, tklivé napomenutie,  

                 povzbudenie. 659 

 

     Novšie učebnice – Tomanova, 660 Foltýnovského, 661 Habersbrunnerova 662 

ako aj Faithova  663 a dokonca ešte aj Korcova 664 predstavujú jednoduchšiu 

                                                 
658 Porov. TOMAN, J.: Pastorální theologie, s. 87 – 88. 
659 Porov. SKOČDOPOLE, A.: Učebná kniha bohosloví pastýřského, s. 213 – 214.  
660 Porov. TOMAN, J.: Pastorální theologie, s. 85 – 89. 
661 Porov. FOLTYNOVSKÝ, J.: Duchovní řečnictví, s. 92 – 105. 
662 Porov. HABERSBRUNNER, D.: Cesta na kazatelnu, s. 7 – 22. 
663 Porov. FAITH, Š.: Kazateľské rečníctvo, s. 163 – 177. 
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stavbu foriem hlásania, následkom čoho sú homílie, kázne a didaskálie kratšie 

a jednoduchšie:  

a) predslov - zvyčajne text citátu, či motto vyjadrené  výrokom   

  cirkevných Otcov, svätcov, uzneseniami  cirkevných         

  snemov 

b) úvod s oslovením poslucháčov, ich uvedenie do témy -    

                                 dvomi alebo tromi vetami, krátkym príkladom, alebo   

                                 nejakou inou názornosťou aby zaberal asi pätinu   

                                 celkovej dĺžky textu 

       c)   pojednanie, stať – spočíval vo výklade, dokazovaní,   

                                 aplikácii a motivácii 

        d)  záver, epilóg – krátka rekapitulácia, prípadne nejaké   

                                  zvláštne rozhodnutie alebo aj nejaký príklad, udalosť,   

                                  ktorá konkrétne ukazovala prednesenú pravdu  

                                  a čo tá od nás napokon žiada.  

 

      Toman k tomu ešte aj konštatuje, že dnešná forma hlásania je dedičstvom 

scholastiky, kde tématické kázne majú svoju presnú metódu, osnovu a organickú 

súvislosť, čo by sa dalo prirovnať v stavebníctve k dokonalej stavbe gotických 

katedrál. 665 

 

     Hlásanie podľa sv. Augustína pôsobí: „Ut veritas pateat, placeat, moveat“ 

(De doctr. Christ. 1. IV., c. 28) tak, že dáva rozumu svetlo, srdcu teplo a vôli 

silu. 666 A preto je potrebné pamätať na tieto zásady v praxi: 

1. UT VERITAS PATEAT (BOŽIE SLOVO A ROZUMOVÉ  POZNANIE) – 

hlásanie musí spôsobiť, že rozum pozná náboženskú pravdu a uznáva ju. Preto 

                                                                                                                                                         
664 Porov. KOREC, J.: Cirkevné rečníctvo (Homiletika), s. 65 – 71. 
665 Porov. TOMAN, J.: Pastorální theologie, s. 45. 
666 Porov. HABERSBRUNNER, D.: Cesta na kazatelnu, s. 37 – 41. 
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ju musí jasne podať homiletickým výkladom 667 - znázornením, obrazmi, 

analógiami (metaforami, metonymiami, prirovnaniami, alegóriami, 

podobenstvami – parabolami, bájkami, predobrazmi, príkladmi, homiletickými 

dôkazmi). 668 

2.UT VERITAS PLACEAT (BOŽIE SLOVO A CIT) - hlásateľ v duchovnom 

príhovore pôsobí ďalej na cit a vôľu poslucháčov, aby poznanú pravdu aj žili. 

K tomu pomáhajú hlásateľovi hlavne rétorické prvky výstavby: hlavne formálny 

pátos, ktorý zdôrazňuje pravdu poslucháčom tak, že si uvedomujú zdôraznené, 

ako niečo dôležité a nutné. Pričom je na tomto mieste dôležité zdôrazniť, že tak 

ako poznáme vzťah filozofie a teológie: Filosofia est ancila theologiae, tak 

obdobný je aj vzťah rétoriky a homiletiky. 669 

3. UT VERITAS MOVEAT (BOŽIE SLOVO A ĽUDSKÁ VÔĽA) – účelom 

hlásania je pohnúť vôľu poslucháčov k dobrému predsavzatiu a následnému 

konaniu v každodennom kresťanskom živote (porov. Rim 1, 17; 2, 13). 670 

 

     Hlásanie, uverejňované predovšetkým vo vtedajších homiletických 

časopisoch čerpá predovšetkým z týchto zdrojov:  

- autentické – Sväté písmo, rozhodnutia Cirkvi, náuka Otcov 

a z liturgie 

- neautentické (pomocné) – dejiny, kniha prírody, skúsenosti (vlastné 

i cudzie) so zvláštnou opatrnosťou na skúsenosti zo spovednice, 

svedectvá vynikajúcich osôb, cudzie vzory hlásania. 
                                                 
667 Porov. FOLTYNOVSKÝ, J.: Duchovní řečnictví, s. 55 – 68. 

Porov. TOMAN, J.: Pastorální theologie, s. 60 – 62. 
668 Porov. FOLTYNOVSKÝ, J.: Duchovní řečnictví, s. 69 – 82. 

Porov. TOMAN, J.: Pastorální theologie, s. 62 – 71. 
669 Porov. FAITH, Š.: Kazateľské rečníctvo, s. 21 – 24. 

Porov. FOLTYNOVSKÝ, J.: Duchovní řečnictví, s. 15 – 16. 

Porov. TOMAN, J.: Pastorální theologie, s. 43; 89 – 103. 
670 Porov. FAITH, Š.: Kazateľské rečníctvo, s. 127 – 145. 

Porov. TOMAN, J.: Pastorální theologie, s. 81. 
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     Podľa Jungmanna zo všetkých zdrojov má absolútnu prioritu Sväté písmo. 

Preto aj dáva tieto rady k jeho pochopeniu: 

A) čítaj kurzoricky a svoju pozornosť venuj predovšetkým 

miestam, ktorým rozumieš 

B) ku komentáru siahni len pri dôležitom mieste 

C) nemusíš vo Svätom písme príliš hľadať súvislosti na všetky 

myšlienky 

D) čítaj s perom v ruke a obsah význačných miest si zapíš.  

Spolupracuj s biblickou konkordanciou. 671  

 

Tieto cenné rady pomáhali hlásateľom, aby ich hlavným zdrojom pre ich 

formy hlásania boli  citáty zo Sv. písma, ako neodmyslyteľné základné kamene 

každej formy hlásania, ktoré tak mali svoj fundament položený na 

nadprirodzenom základe. Čím sa zvlášť od polovice 19. stor. posilňuje duch 

hlásania. Jednotlivé formy hlásania dospeli k svojej dokonalosti tak po stránke 

dogmatickej, ako i morálnej, ale aj z hľadiska formálnej výstavby. Znovu sa 

väčšia pozornosť venuje exegetickej homílii, hoci aj tématická kázeň má stále 

svoju popularitu.  

     Tomanova učebnica homiletiky sa pomaly síce prikláňa k homílii, 672 ale ešte 

sa drží zásady J. Jungmana, SJ, že je potrebné striedať kázeň s homíliou. 673 Ale 

na moderné Linhartove kázne sa vyjadruje kriticky, že síce spôsobujú 

u poslucháča zážitok, ale dostatočne nevyučujú vieru a nepresvedčujú. 674 No na 

druhej strane Dr. Toman chváli a doporučuje modernú formu hlásania Tihamera 

                                                 
671 Porov. FAITH, Š.: Kazateľské rečníctvo, s. 59 – 83. 

Porov. FOLTYNOVSKÝ, J.: Duchovní řečnictví, s. 39 – 54. 

Porov. HABERSBRUNNER, D.: Cesta na kazatelnu, s. 42 – 49. 

Porov. TOMAN, J.: Pastorální theologie, s. 48 – 49. 
672 Porov. TOMAN, J.: Pastorální theologie, s. 45. 
673 Porov. Tamže, s. 114. 
674 Porov. Tamže. 
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Tótha, jej obsah, ako aj to, že katecheticky poučujú, hoci boli prednesené vo 

veľkomeste – v Budapešti. 675  

 

     Dr. Foltýnovský ide ešte ďalej, keď tvrdí, že v homílii znie Božie slovo 

bezprostrednejšie ako v kázni. Ona dokáže krajšie ukázať vnútornú krásu Pána 

Ježiša. Takže počúvame Jeho slová, prežívame Jeho city, vidíme v duchu Jeho 

skutky a cítime sa silnejšie pobádaní ísť za ním. Aj kázeň síce hovorí o Ježišovi 

Kristovi, ale neukazuje nám ho tak konkrétne, ako homília. Ba častejšími 

homíliami pozná veriaci ľud lepšie Sv. písmo, zvlášť evanjelium a s ním aj 

lepšie Ježiša Krista. V zmysle tohto presvedčenia Foltýnovský ďakuje Pánu 

Bohu za to, že sa opäť viac venuje pozornosti homílii a zdôrazňuje sa jej 

význam. A dodáva: „Kiežby i kazatelia viac a častejšie hlásali Božie slovo vo 

forme homílie! Lebo keby tak konali, nastala by väčšia rozmanitosť, pútavosť, 

ale aj utešujúci rozkvet kazateľstva.“ 676 Samozrejme, že Foltýnovského 

učebnica Duchovního řečnictví si nezastiera oči pred nedostatkami homílie, 

ktorými sú, že:  

• v homílii sa nedá dostatočne rozvinúť príhodná téma 

• homília je náročnejšia na prípravu kazateľa 

• homília je náročnejšia pri štúdiu Sv. písma. 677 Napriek tomu je 

Foltýnovský skutočne ďalej ako Toman v ponímaní vzťahu homílie a kázne, 

pričom jasnú prioritu u neho má homília.  

 

     Potvrdzuje to aj Habersbrunnerov praktický návrh na vypracovanie homílie, 

ktorý má –   jednotnú tému 

- jednotný cieľ 

                                                 
675 Porov. Tamže. 
676 FOLTYNOVSKÝ, J.: Duchovní řečnictví, s. 119. 
677 Porov. Tamže, s. 122. 
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- jej predmetom  je vždy nejaká perikopa z nedele alebo sviatočného 

dňa, či evanjelia – či už celá, alebo len úryvok z nej 

- exegetický charakter s poučným výkladom Sv. písma, aby zjavené 

napísané Božie slovo bolo tak podané, že by bola dobre podaná 

a prehĺbená náboženská pravda, s ktorou sa poslucháči vnútorne 

zjednotia a ešte viac sa primknú k Bohu 

- zámer na vyčerpaní myšlienkového obsahu perikopy, pričom 

nepodstatné veci môžu byť prehliadnuté 

- mať logickú stavbu, podľa biskupa Kepplera a v súlade 

s myšlienkovým postupom Stingedera, ktorí zdôrazňujú, že pre 

homíliu sú len perikopy s logicko – oratorskou stavbou. 678 

 

     Napokon najďalej v myšlienkovom pochode smerom k uživotneniu homílie 

je Dr. Faith, keď s istotou napísal, že homília je Božím slovom nie len podľa 

obsahu ale aj podľa formy! A ďalej vysvetľuje, že všetko v homílii je vzaté zo 

Sv. písma a čo pridáva hlásateľ, je iba výklad a aplikácia.  679 

 

     V priebehu dejín teda prešli jednotlivé formy hlásania – no najviac homília a 

kázeň aj na bludné cesty, no oba druhy sa aj zdokonalili. Homília sa zdokonalila 

hlavne v jednotnosti, tématická kázeň hlavne ohľadom dispozície a výstavby. 

Oba druhy sú rovnocenné. Homiletický dualizmus, ktorý by chcel ustáľovať iné 

normy pre kázeň a iné pre homíliu, by bol škodlivý a bol by prekážkou rozvoja 

týchto foriem hlásania. A preto aj Dr. Faith nie je apriori proti kázni, len tvrdí, 

že materiálne je homília na vysokom a ideálnom stupni. 680 Čím pripravil svojou 

profesionálnou tézou - odskúšanou v praxi redaktora Katolíckych kázní, 681 
                                                 
678 Porov. HABERSBRUNNER, D.: Cesta na kazatelnu, s. 22 – 23. 
679 Porov. FAITH, Š.: Kazateľské rečníctvo, s. 239 – 241. 
680 Porov. Tamže. 
681 Kazateľskú časť Duchovného pastiera redigoval v rokoch 1942 – 1945 a v roku 1947 univerzitný profesor 

pastorálky  Dr. Štefan Faith (1894 – 1979), ktorý na CMBF v Bratislave prednášal kazateľské rečníctvo. 
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nástup homílie do každodenného života hlásateľa so zásadami promulgovanými 

na Druhom vatikánskom koncile. 

 

4. 2. U Radlinského 
 

     Dr. Andrej Radlinský bol uskutočňovateľom všetkých noriem a zásad, ktoré 

teoreticky – samozrejme až neskôr - spracovali profesori homiletiky. Ak by som 

tu na porovnanie a na základe mojich štúdií priniesol porovnanie ako Radlinský 

uskutočňoval homiletické normy, tak ho určite porovnám so Sasinkom. 

U Sasinka každá kázeň, homília alebo didascalia  začína citátom zo Svätého 

písma aj s uvedenými presnými súradnicami, ktoré sú časté aj v samotnom texte. 

Kázeň, homília alebo didascalia  sú rozdelené buď do dvoch alebo aj troch 

bodov s úvodom a záverom, či s arabským číslovaním a označením: 1, 2, 3, 4, 5 

či s písmenami abecedy: a, b, c, d, e.  O čom sa konkrétne môžme presvedčiť 

v jeho jednotlivých 682 homiletických dielach. 683 
 

     Radlinským používané formy hlásania majú presne zachované homiletické 

pravidlá, presne tak ako ich používa aj s ním porovnávaný F. V. Sasinek, čo je 

                                                 
682 Porov. SASINEK, F., V.: Sborcený oltár! Turč. Sv. Martin: 1871; Kázeň, ktorú na slávnostné položenie 

uhelného kameňa gymnasiálnej budovy v Kláštore pod Znievom dňa 19. apríla 1874 povedal. Turč. Sv. Martin: 

1874; Dobrodenie kresťanstva predložené v kázni, ktorú dňa 26. júla 1874 povedal. Turč. Sv. Martin: 1874; 

Kázne a reči pohräbnie. Príloha ku Kazateľni. V Uh. Skalici: 1885. Soš. II., tamže 1886; Úvody ku kázňam 

nedeľným a sviatočným... Príloha ku „Kazateľni“. V Skalici: 1887 - 1889 (I. - III. diel); Homílie na evanjelia 

roku cirkevného. Skalica: 1887 (ako I. diel „Kazateľne“ - VII.); Výklad čítaní (epištôl) a evanjelií na všetky dni 

štyridsaťdennieho pôstu. V Skalici: 1889; Poklad kazateľský. V Ružomberku: 1891 - 1892 (diel I. - IV.); 

Mariále, čili kázne sviatočné a príležitostné o bl. Panne Márii. Ružomberok:1898; Kázne nedeľné... 

V Ružomberku: 1899; Svätý pôst. Turč. Sv. Martin: 1873; Trúchloreč, ktorú pred valným shromaždením Matice 

slovenskej 4. augusta 1869 povedal vďačnej pamiatke Jeho Excell Štefana Moyzesa 5. júl 1869 v Banskej 

Bystrici. Vyšla i v spise „Vďačnej pamiatke Jeho Excell. p. Štefana Moyzesa“; FrlDerICo CarDinalle 

prInCIplbVS SChVarzenberg arChIepIsCopo PragensI SaCro presbyteratVs jVbILeo LaetantI. Pragae: 1883. 
683 Porov. ZEMKO, P.: Homiletický prínos F. V. Sasinka na Slovensku, s. 51 – 104. 
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evidentné v jednotlivých skúmaných formách. Pre ilustráciu aspoň tie 

najpodsatnejšie: 

 

A) Kázeň o swatích pútoch je v prehľade znázornená takto: 

Verš evanjelia:  „Keď Ježiš vystupoval do Jeruzalema“ (Mt 20, 18) 684 

Úvod  

1. bod 

2. bod 685 

Modlitba k Povýšeniu svätého Kríža zakončená výzvou: Pozorujte! 686 

1. bod –    a) 

         b) 

         c)  

         d) 

       e) 

       f) 

       g) 

       h) 

       i) 

       k) 

 

2. bod -     1. 

2. 

3. 

4. 

5. 

6. 

                                                 
684 Porov. Kázeň o swatích pútoch, s. 3. 
685 Porov. Tamže, s. 3 - 5. 
686 Porov. Tamže, s. 5. 
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7. 

8. 

9. 

10. 

11. 

12. 

13. 

14. 

15. 

16. 

17. 

18. 687 

 

 Záver  

  Modlitba k Najsvätejšej Trojici zakončená: Amen. 688 

 

B) Duchovná reč pri slávnostnom zatváraní štvordennej pobožnosti na 

pamiatku svätorečenia Mikuláša Pikia a 10 jeho spolumučedlníkov 

Gorkomských, Leonarda de Portu Mauritio vyznavača a Marie Františky 

z rehole sv. Františka. 

Verš Svätého písma: „Kto sú títo oblečení do bieleho rúcha a odkiaľ  

prišli?... To sú tí, čo prichádzajú z veľkého súženia: oprali si 

rúcha a zbielili ich v Baránkovej krvi.“(Zjv 7, 13 – 14) 689 

 

Úvod 690 
                                                 
687 Porov. Tamže, s. 5 - 40. 
688 Porov. Tamže, s. 40. 
689 RADLINSKÝ, A.: Duchovná reč pri slávnostnom zatváraní štvordennej pobožnosti na pamiatku 

svätorečenia Mikuláša Pikia a 10 jeho spolumučedlníkov Gorkomských, Leonarda de Portu Mauritio vyznavača 

a Marie Františky z rehole sv. Františka., s. 3.  
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1„sláva a ozdoba Cirkve katolíckej v jej mučedlníkoch 

vôbec“ 

2. „sláva a ozdoba rehole sv. Františka v jej 

mučedlníkoch zvlášte“ 691 

Modlitba k Zmŕtvychvstalému Spasiteľovi – zakončená:  

 „s trpezlivosťou a pozornosťou sprevádzajte“ 692 

I. bod – „Oni boli  

a) obetou ukrutnosti“ 693 

a) Sv. mučedlníci boli obetou viery Kristovej“ 694 

 II. bod. 695 

 Záver 696 

  „Poznámka“ 697 

  „Výťah z homílie“ 698 

 

     C) Duchovná reč, ktorú pri slavných Druhotinách kňazských Dôstojného 

a Prevelebného Otca Alojša Príhody: 

     Verš Svätého písma: „Čím sa odplatím Hospodinu za všeko, čo mi učinil?  

Kalich spasenia vezmem a meno Hospodinovo vzývať budem. Žalm 115,  

3. 4. “ 

I. bod – a) 

   - b) 

        - c) 
                                                                                                                                                         
690 Porov. Tamže, s. 3 – 4. 
691 Tamže, s. 4.  
692 Tamže. 
693 Porov. Tamže, s. 4 – 5. 
694 Porov. Tamže, s. 5 – 6. 
695 Porov. Tamže, s. 6 – 11. 
696 Porov. Tamže, s. 11. 
697 Tamže. 
698 Tamže, s. 12. 
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II. bod 

Záver s modlitbou a Amen. 699 

 

D) Duchovná reč, pri slavnosti prvotín kňazských velebného pána Pavla Blaho, 

novoposväteného kňaza arcibiskupstva ostrihomského: 

Verš evanjelia: „Blahoslavené oči, ktoré vidia, čo vy vidíte“ Luk. 10, 

24“ 

     I. Predostrenie témy a modlitba 

1. 

2. a) 

    b) 

    c) 

    d) 

    e) 

        3. 

     II.       -    1. a) 

       b) 

       c) 

   2. a) 

       b)  

     Záver s kratučkou – jednovetovou modlitbou a s Amen. 700  

     Kázne samotného Radlinského sa vyznačujú dokonalou rečníckou formou:  

• v aplikácii ide do hĺbky 

• používa Sväté písmo 

• cituje Otcov 

                                                 
699 Porov. RADLINSKÝ, A.: Duchovná reč, ktorú pri slavných Druhotinách kňazských Dôstojného 

a Prevelebného Otca Alojša Príhody, s. 5 - 12. 
700 Porov. RADLINSKÝ, O.: Duchovná reč, pri slavnosti prvotín kňazských velebného pána Pavla Blaho, 

novoposväteného kňaza arcibiskupstva ostrihomského, s. 3 – 11. 
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• témy sú vždy rozdelené na body.  

     Radlinský je synom svojej doby a homiletického dejinného vývoja, ktorým sa 

potvrdzujú učiace normy a princípy učebníc homiletických autorov.  
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5. „Znova a svobodně přepracoval a na světlo vydal“ 
 

      Andrej Radlinský je pravým príkladom homiletika, a to v tom, že:  

a) sám tvoril, písal, prekladal a vydával kázne, homílie a didascalie 

b) usilovať sa zanechať základy z teórie homiletiky 

c) iných kňazov pobádal a prizýval dobrým príkladom do spoločnej práce 

d)  stal sa tvorcom prvého slovenského homiletického časopisu 

e) pokúsil sa publikovať aj v ruštine 

f) vydával aj iných autorov  

 

     Aj na poli vydávania iných autorov je veľká Radlinského zásluha a to vo 

vydaní nemeckého prekladu Rešetkovho 701 diela 702 -  Vyklad nedělních 

Evanjelií v krátkych káznech pro lid obecný. 703 Vydal ich na spôsob Pokladov 

v dvoch zväzkoch – prvý vydal v roku 1851 v staroslovenčine a druhý vydal 

v roku 1852 už v slovenčine. 704 Rešetku k prekladu podnietil nitriansky kanonik 

Imrich Šorec, ktorý si obľúbil Michala Rešetku a bol mu na pomoci v jeho 

literárnych prácach. O čom Rešetka píše vo svojej Predmluwe. 705   

 

     Andrej Radlinský si Rešetku si ho vysoko cenil za jeho prácu na poli 

slovenskej homiletiky, lebo  –  

                                                 
701 Narodil sa 2. septembra 1794 v Bobote. Strednú školu navštevoval v Trenčíne a v Nitre, kde bol v roku 1817 

vysvätený za kňaza. Ako kňaz nitrianskej diecézy kaplánoval od roku 1817 v Rajci a v Dubnici. Od roku 1834 

bol farárom v Hornej Súči. Zomrel 11. mája 1854. 
702 Porov. REŠETKA, M.: Kázne príhodné od rozličných nekdy kazatelov povedané a na svetlo vydané, ktoré 

posbieral a poznovu vytlačiť dal. I. – II. diel. Trnava: 1831 a 1834. 

Porov. MIHALOVICS, E.: A katholikus predikáczió története magyarországon, II. kötet. Stephaneum, Budapest: 

1901, , s. 486 – 502. 
703 REŠETKA, M.: Vyklad nedělních Evanjelií v krátkych káznech pro lid obecný. Znova a svobodně přepracoval 

a na světlo vydal Dr. Ondrej Radlinský, Budín, Tiskem Martina Bagó: 1851. 
704 Porov. ŠTELLER, F.: Andrej Radlinský, s. 190 – 196. 
705 REŠETKA, M.: Predmluwa. In: Vyklad nedělních Evanjelií v krátkych káznech pro lid obecný, s. 1 – 2. 
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1. veľa zachránil svojou zberateľskou činnosťou ( jeho knižnica „bola 

skutočným pokladom pre skúmateľa slovenskej prešlosti: nikde na 

Slovensku nebolo toľko tlačových a rukopisných vzácností a u ník ako 

tam.“ 706 )  

2. vydal Kázne príhodné od rozličních nekdi Kazatelow w jaziku 

slowenském powedané a na swetlo widané w Trnawe 1831 a 1834  

3. preložil kázne z nemčiny 

 

                                                 
706 VLČEK, J.: Dejiny literatúry slovenskej, s. 394. 
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     Aby sa jeho diela ujali, Radlinský si vždy vedel vydavateľské úspechy zaistiť 

vhodnými reklamami a pevnou kostrou oddaných kolportérov. V prípade 

Výkladu kolportérmi boli: Štefan Kubica, biskupský sekretár v Nitre; František 

Berlica, špirituál v Banskej Bystrici; K. Kubla, sekretár – vikár v Trnave; Jozef 

Boltizár, archivár v Ostrihome; Baltazár Andreánsky, biskupský sekretár na 

Spiši; Štefan Baláž, kaplán v Košiciach; Ďorď Šoltés, gréckokatolícky 

biskupský sekretár v Prešove; Ďorď Pongrác, vicearchidiakon v Rožňave a Jozef 

Šóš, biskupský sekretár vo Vacove. 707  

 

     V publikácii ide o tématické kázne na celý liturgický rok – advent, vianoce, 

pôst, veľká noc, cezročné obdobie: nedele po sv. Troch kráľoch, nedele po 

Deviatniku a nedele po Sv. Duchu, v ktorých sa čitateľovi predstavuje:  

• vzťah Boha k človeku a recipročne vzťah človeka k Bohu 

• dobré a zlé chovanie človeka 

• vzťah hmotného (svetského) sveta k duchovnému (cirkevnému) životu 

veriaceho kresťana – katolíka: 

1. zväzok vydaný v roku 1851 obsahuje tieto kázne –  

            1. adventná nedeľa – O poslednom súde 

2.adventná nedeľa – O škodlivosti rozkoše, pohodlnosti  

a maznavosti 

3. adventná nedeľa – O pohoršení 

4. adventná nedeľa – Kto si? 

5. adventná nedeľa – O príprave na 

smrť 

      Narodenie Pána – O príčinách radosti a bázne 

Nedeľa v týždni po Narodení Pána – O správaní sa   

vdovy 

                                                 
707 Porov. ŠTELLER, F.: Andrej Radlinský, s. 190 – 196. 
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  2. Nedeľa po Narodení Pána – O zármutku rodičov 

1. nedeľa po sv. Troch Kráľoch – Starostlivosť rodičov 

o deti a o poslušnosti 

2. nedeľa po sv. Troch Kráľoch – O svadbe, na ktorej 

je Ježiš a o svadbe bez Ježiša 

3. nedeľa po sv. Troch Kráľoch – O povinnostiach 

hospodára voči služobníkom a povinnostiam 

služobníka voči hospodárovi 

4. nedeľa po sv. Troch Kráľoch – Čoho sa máme 

obávať ak je Boh s nami alebo čoho sa máme obávať 

ak Boh nie je  pri  nás 

5. nedeľa po sv. Troch Kráľoch – O strážení nad 

sebou samým a druhých  

6. nedeľa po sv. Troch Kráľoch – O povinnostiach 

rodičov voči deťom a detí voči rodičom 

Na nedeľu v Deviatniku – O pracovitosti roľníkov 

1. nedeľa po Deviatniku – O Božom slove 

2. nedeľa po Deviatniku – O vlastnostiach modlitby 

1. pôstna nedeľa – O následkoch nemiernosti v jedle 

a v pití 

2. pôstna nedeľa – O príčinách spokojnosti každého 

človeka, zvlášť roľníka 

3. pôstna nedeľa – Čo dobré a čo zlé môžme vykonať 

svojim jazykom 

4. pôstna nedeľa – O Božom dobrodení a našej 

vďačnosti Bohu 

5. pôstna nedeľa – O neláskavom posudzovaní 

blížneho 

Kvetná nedeľa – O Božích službách 
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Veľkonočná nedeľa - O nesmrteľnosti duše 

1. nedeľa po Veľkej noci – O pokoji na hospodárstve 

2. nedeľa po Veľkej noci – O Dobrom pastierovi 

a dobrých ovečkách 

3. nedeľa po Veľkej noci – O čase správneho využitia 

4. nedeľa po Veľkej noci – Kam ideme v živote a kam 

po smrti 

5. nedeľa po Veľkej noci – Prečo a ako máme prosiť 

Boha 

6. nedeľa po Veľkej noci – O dobrom úmysle 

 

2. zväzok vydaný v roku 1852 obsahuje tieto kázne –  

Zoslanie Ducha Svätého – Ako môžeme poznať Ducha 

Svätého a ducha sveta 

1. nedeľa po Zoslaní Ducha Svätého – Ako zachádzať s 

blížnym 

2. nedeľa po Zoslaní Ducha Svätého – O Božom 

milosrdenstve 

3. nedeľa po Zoslaní Ducha Svätého – Radujem sa, keď 

sa zlý stane dobrým a buďme zarmútený, keď sa dobrý 

stane zlým 

4. nedeľa po Zoslaní Ducha Svätého – Dobrý úmysel, 

dobrý skutok, zlý úmysel, zlý skutok 

5. nedeľa po Zoslaní Ducha Svätého – Zmierenie s 

nepriateľmi 

6. nedeľa po Zoslaní Ducha Svätého – Boh aj z mála 

môže veľa urobiť a z mnohého málo 

7. nedeľa po Zoslaní Ducha Svätého – Následky 

dobrých a zlých skutkov 
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8. nedeľa po Zoslaní Ducha Svätého - Márnotratnosť 

9. nedeľa po Zoslaní Ducha Svätého – Kedy plakať 

a kedy neplakať 

10. nedeľa po Zoslaní Ducha Svätého – Povyšovanie 

a ponižovanie seba 

11. nedeľa po Zoslaní Ducha Svätého – Počúvať, čo 

dobré o nás hovoria a hovoriť, čo sme dobré počuli  

12. nedeľa po Zoslaní Ducha Svätého – O láske k 

blížnemu 

13. nedeľa po Zoslaní Ducha Svätého – O vďačnosti 

voči Bohu 

14. nedeľa po Zoslaní Ducha Svätého – Zbytočné 

starosti o časné veci 

15. nedeľa po Zoslaní Ducha Svätého – Vzkriesenie 

Naimského mládenca je potešiteľné pre naše telesné 

i duchovné starosti 

16. nedeľa po Zoslaní Ducha Svätého – Čo je dovolené 

v nedeľu a vo sviatok 

17. nedeľa po Zoslaní Ducha Svätého – O láske k Bohu 

i k blížnemu 

18. nedeľa po Zoslaní Ducha Svätého – Ako sa máme 

správať v našich telesných a duchovných chorobách 

19. nedeľa po Zoslaní Ducha Svätého – O povolaní pre 

nebo 

20. nedeľa po Zoslaní Ducha Svätého – V nešťastí 

hľadáme a nachádzame Božiu pomoc 

21. nedeľa po Zoslaní Ducha Svätého – O Božej 

dobrote voči nám 
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22. nedeľa po Zoslaní Ducha Svätého – Boh pre náš 

prospech žiada poslušnosť  

23. nedeľa po Zoslaní Ducha Svätého – Kto verí 

v Ježiša, tomu ani choroba ani smrť nie je hrozná 

24. nedeľa po Zoslaní Ducha Svätého – O odkladaní 

pokánia 
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     Vojtech Hromník vo svojej publikácii Slovo Božie napísal, že len Božie 

slovo, ktoré je svetlom, potechou, silou, rozpaľujúcim ohňom, oživujúcim 

prúdom, môže celému ľudstvu pomôcť v sociálnom zmätku. A to tak, že po 

horlivom hlásaní Božieho slova hlásateľmi sa veriaci môžu ako živé údy Krista 

stať lepšími. 708 Obdobne aj Rešetkov preklad v Radlinského vydaní chcel vo 

svojej dobe pomôcť predovšetkým slovenským hlásateľom evanjelia, aby 

pomáhali slovenskému ľudu byť lepšími. Veď v XIX. stor. nebolo na Slovensku 

dostatok homiletickej literatúry, a tak sa Rešetkov počin v preklade kázní z 

cudzojazyčnej literatúry (nemčiny) musí hodnotiť vysoko kladne, čím  sa prínos 

Radlinského ako vydavateľa tým len umocňuje. Potvrdzujú to aj slová Jozefa 

Huljaka: „Abych k Dobrému Dušpastierowi podľa možnosti napomáhal, a to 

časté sťažowání o nedostatku slowenských kazatelow nejak ulewil.“ 709 

 

     Michal Rešetka 710 už v roku 1826 urobil návrh na založenie Tovarišstva 

Kazateľského, no táto myšlienka sa neujala. No na poli slovenskej katolíckej 

homilietiky sa zapísal jednak už vyššie spomínaným prekladom ale i vydaním 

svojej zbierky: Kázne príhodné od rozličních nekdi Kazatelow w jaziku 

slowenském powedané a na swetlo widané w Trnawe 1831 a 1834. V nej mu išlo 

o to: „aby kazateľskému úradu v slovenskom jazyku nejakým spôsobom sa 

pomohlo.“ 711 A potom aj o to: „Ačkoľwek us Nedostátek Kazňi slowenskeho 

Jazyka ze Stránki sa pominul: wšak predca ešťe ani Potreby, ani Žádosti 

Kazateľov tohoto Jazyka ňeňi posawád dostatečňe dosť učiňené. Táto je teda 

Príčina, která mňá k prítomňej Práci ponukla.“ 712 Rešetka svojmu národu aj 

                                                 
708 Porov. HROMNÍK, V.: Slovo Božie. Kázne na sviatky cirkevného roku. Verbum Dei, Trenčín: 1945, s. 5. 
709 HULJÁK, J.: Celoroční Nedělné kázňě. Trnava: 1828, s. 1. 
710 Porov. PODHOREC, G.: Michal Rešetka – literárny historik a bibliofil. In: Pútnik svätovojtešský, kalendár 

na rok 1984. SSV, Trnava: 1983, s. 57. 
711 ZLATOŠ, Š.: Písmo sväté u Bernolákovcov. Juraj Palkovič a jeho slovenský preklad biblie ). Spolok sv. 

Vojtecha, Trnava: 1939, s. 247 – 264. 
712 DANIŠ, F. X.: Kázňe Nedělné a Svátečné na celý rok. Nitra: 1840, s. 1 – 2. 
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s pomocou Andreja Radlinského ako i ostrihomského kanonika Juraja 

Palkoviča, 713 pomohol toľko, koľko sa mu len dalo.  

 

      Teraz je na nás, aby sme jednak ozrejmovaním dejín slovenskej homiletiky 

splácali dlh voči Rešetkovi, Palkovičovi a hlavne voči Radlinskému aj tým, že 

budeme pomáhať pri vydávaní homílií. Alebo budeme povzbudzovať iných 

k bádaniu a písaniu, či prispejeme k vzájomnej informovanosti o svojich 

homiletických pokusoch – čo predpokladá zo strany nás kňazov – hlásateľov 

evanjelia veľkú mieru pokory, uznania, tolerancie a veľkorysosti k druhému.  

 

     Ale predpokladá to od nás aj dobrú znalosť cudzích rečí. V XIX. stor. bola 

v našich krajoch potrebná znalosť nemčiny a maďarčiny, v ktorých bolo 

homiletických pomôcok dostatok. Lenže kňazi ich dostatočne neovládali. Preto 

František X. Daniš ohľadom nemčiny konštatuje: „Abi som totižto Kazateľov 

slowenskich Prácu ulewil, a spolu Žádosti tích, kterím nemecki jazyk neznámi 

jest nejako uspokojil.“ 714 Alebo Jozef Hulják zase takto vystihuje problémy 

s nedostatočnou znalosťou tentoraz maďarského jazyka: „Najwíc ale s tímto 

Preložením napomocen sem bit míňil mladším Kazateľom a tím, kterí títo Kázňe 

w Uherčine asnat pre Nevedomosť téj Reči potrebowať ešče nemohľi.“ 715 

 

     Rešetka volí jednoduchú formu svojich kázní, pretože mal pred sebou jediný 

cieľ, a to: Aby boli zrozumiteľné jednoduchému ľudu, lebo podľa Jonáša 

Záborského, bolo potrebné vzdelávať zanedbaný slovenský ľud. 716 Obsahom sú 

parenetické t. j. morálne vypočítavajúce čnosti i nečnosti. Napr. O povinnostiach 

rodičov voči deťom a povinnostiach detí voči svojim rodičom, alebo Počúvať, čo 
                                                 
713  
714 DANIŠ, F. X.: Kázňe Nedělné a Svátečné na celý rok, s. 1– 2. 
715 HULJÁK, J.: Celoroční Nedělné kázňě. Trnava: 1828, s. 1. 
716 Porov. ZÁBORSKÝ, J.: Múdrosť života ve chrámomových řečech pro všetky roku církevního příležitosti, II. 

diel, vlastným nákladom, Viedeň: 1853, s. 39 – 40. 
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dobré o nás hovoria a hovoriť, čo sme dobré počuli, či Radujem sa, keď sa zlý 

stane dobrým a buďme zarmútený, keď sa dobrý stane zlým alebo aj iné. Úvody 

pre kázne sú z perikopy a na ne naväzuje text, z ktorého vychádzajú. Témy sú 

praktické pre ľud a v dvojbodovom rozdelení. Matéria je z praktického života, 

pričom sa v nej neobjavujú príklady. Kázne v zbierke sú príliš  jednotvárne.   

 

     Rešetkovi sa tak podarilo vyplniť veľkú medzeru na poli slovenskej 

homiletickej literatúry. K čomu mu opätovne veľmi dopomohol aj vydavateľ - 

Andrej Radlinský, lebo vždy musí platiť zásada Ježiša Krista o láske 

k blížnemu! 
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6. Výrazná postava ostrihomskej partikulárnej Cirkvi 
 

6. 1. Tématická kázeň nie menšej hodnoty 
      

     V roku 1856 vydal Radlinský kázeň Dějiny cirkve ostrihomskej k slavnosti 

Vysviacania jej novovystavenej basiliky. Jedná sa tu o tématickú kázeň, ktorá tak 

síce vôbec nie je signovaná, ale štruktúrou a siahodlhým nadpisom na 28 

riadkov rôznorodej veľkosti písma mierne zväčšeného formátu A 4 sa dá 

neodškriepiteľne a jasne rozpoznať: „Dějiny cirkve ostrihomskej k slavnosti 

Vysviacania jej novovystavenej basiliky, u Najvyššej Prítomnosti Jeho 

Cisárskeho a Kráľovského Apoštolského Veličenstva Františka Jozefa I. 

a u vysokej prítomnosti najsvětlejších cisárskych arcikniežat z najjasneějšieho 

slavně panujúceho domu Habsburgského a najmnožších cirkevných i světských 

z celej ríše Rakúskej vysokých hodnostárov skrze Jeho Eminenciu 

a Najdôstojnejšieho Pána Pána Jána Sv. Rímskej Cirkve u Chrámu sv. Kríža od 

Jeruzalema Pryšta – Kardinála Scitovszkyho z Velikého Kéru, z milosti Božej 

a Apoštolskej Stolice Arcibiskupa metropolitánskeho chrámu ostrihomského, 

Rodzeného Posla Svätej Apoštolskej Stolice, Apoštolského Zridzovateľa 

a Zástupca rädov reholných v cirkevných okršlekoch: ostrihomskom, kaločskom, 

jágerskom a záhrebskom, Kniežata Prímaša slavnej krajiny Uhorskej, 

Najvyššieho a Tajemníka Kancelára, Preláta slavného rädu sv. Štefana kráľa 

apoštolského a Velkokrížnika, Skutočného Najtajnějšieho Radca Jeho cis. kráľ. 

apoštolského Veličenstva, Doktora múdro – a bohoslovia atď. atď. dňa 31. 

Augusta roku Pána 1856 odbývaného.“ 717 Kázeň má obdivuhodných 20 strán 

s podpisom: „Dr. Ondrej Radlinský, kňaz arcibiskupstva ostrihomského, 

redaktor Věstníka vlády zemskej a Katolických novín.“  718 

                                                 
717 RADLINSKÝ, A.: Dějiny cirkve ostrihomskej. Písmenami Martina Bagó, Budín: 1856. 
718 Tamže, s. 20. 
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     Kázeň tradične začína veršom Svätého písma, Ž 86, 1 – 2 719 a naň Radlinský 

naväzuje celú stavbu: 

citát zo Sv. písma 

I. časť – Úvod: v závere s načrtnútými tromi bodmi udania témy 

II. časť - vlastná téma: 

„Jakéže ale základy Hospodinove nachádzame na Svätej hore 

ostrihomskej? – Dějiny a osúdy tejto sv. hory, tohoto sv. Siona 

Ostrihomského, t. j. dějinami C i r k v e   O s t r i h o m s k e j   

staré i nové, radostné i žalostné, a slavné činia predmět týchže 

základov Hospodinových. Budme tehdy v nasledujúcom 

pojednávaním uvažovať: 

1. staré, radostné i žalostné od časov Gejzových 

až do padnutia do moci tureckej a potom 

konečného vyvrátěnia Basiliky Ostrih. (957 – 

1543...); 

2. staré žalostné a slavné, keď arcibiskupská 

stolica sídlila v Trnavě, od vyvrátěnia starej 

až do podniknutia novej Basiliky (1543... – 

1820); 

3. nové, radostné a slavné od podniknutia až do 

dnešnieho slavného vysviacania novej 

Basiliky Ostrihomskej (1820 – 1856. d. 31. 

augusta.)“ 720 

III. časť - Záver 721 

 

                                                 
719 „Základy Hospodinove na svätých horách. Brány Sionské miluje Hospodin viac, jako všecke stánky 

Jakubove.“  
720 RADLINSKÝ, A.: Dějiny cirkve ostrihomskej, s. 4. 
721 Porov. Tamže, s. 20. 
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     Kázeň je v I. časti prešpikovaná obsažnosťou hstorických faktov a údajov 

z dejín Uhorska -  od sv. Cyrila a Metoda 722 až k sv. Vojtechovi 723 cez dejepis 

uhorských apoštolských kráľov – sv. Štefana 724 s pripomenutím sv. Štefana – 

diakona a mučeníka. 725 

 

     Nosným bodom v II. časti kázne je vymenovanie a opis pôsobenia všetkých 

72 ostrihomských arcibiskupov, prípadne ich životopis ako aj ich rozsiahlych 

zásluh, lebo: „Bydlením Gejzy, vôdca Uhrov, naroděním, krstom, zasnúbením, 

korunovaním sv. Štefana a skrze něho vystavením arcibiskupskej stolice 

i sídlením arcibiskupov na hradě ostrihomskom stala sä Cirkev Ostrihomská 

kolískou kresťanstva, matkou všeckých ostatních cirkví a stredištěm jednoty 

viery v Uhorsku.“ 726  Čitateľovi tématickej kázne sa tak skrze fundovaného A. 

Radlinského fascinujúcim obsažným spôsobom predstavuje zoznam 

ostrihomských arcibiskupov podľa citovaného latinského diela Memoria 

Ecclesiae Strigoniensis Anno 1856 Die 31 Augusti consecratae, Typis Basilii 

Kozma, Pestini: 1856, 727 ktoré vydala ostrihomská metropolitná kapitula 

k slávnostnému dňu vysviacky novej arcibiskupskej katedrály. Táto história 

arcidiecézy je rozdelená na tri časti, t. j. tri etapy, podľa miesta pobytu 

arcibiskupskej kúrie – v Ostrihome, Trnave a zase naspäť v Ostrihome: 

   I. časť: 

1. Dominik I. (1000 – 1002) – sv. Štefan vybudoval 

baziliku ku cti sv. P. Márie a sv. Vojtecha a v nej bol 

aj korunovaný 

2. bl. Sebastian (1002 – 1036) – pochoval sv. Štefana 

                                                 
722 Porov. Tamže, s. 4 - 5. 
723 Porov. Tamže, s. 4 - 6. 
724 Porov. Tamže, s. 5 - 6. 
725 Porov. Tamže, s. 5. 
726 Porov. Tamže, s. 6. 
727 Porov. Tamže. 
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3. Dominik II. (1037) 

4. Bendikt I. (1055) 

5. Dersfi (1067) 

6. Nehemiáš (1075) 

7. Štefan I. (1093) 

8. Achaz (1093) 

9. Serafín (1094) 

10. Vavrinec (1105) 

11. Marcel (1119 – 1124) 

12. Felicián (1133 – 1149) 

13. Martirius (1150 – 1158)  

14. bl. Lukáš Bánfi (1158 – 1178) 

15. Mikuláš I. (1180 – 1183) 

16. Jób (1185 – 1204) 

17. Viliam alebo Ugrinus (1204) 

18. Ján I. (1205 – 1223) 

19. Tomáš I. (1224 – 1225) 

20. Róbert (1226 – 1238) 

21. Matej (1239 – 1241) 

22. Štefan II. de Vancha (1242 – 1252), kardinál – v tom 

čase vynikal bl. Eusebius, ostrihomský kanonik 

23. Benedikt II. (1254 – 1261) 

24. Filip (1262 – 1272) 

25. Mikuláš II. (1273) 

26. Benedikt III. (1275 – 1277) 

27. Lodomír (1279 – 1298) 

28. Gregor (1298 – 1303) 

29. Michal (1303 – 1304) 

30. Tomáš II. (1305 – 1320) 
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31. Boleslav (1320 – 1328) 

32. Mikuláš III. (1329 – 1330) 

33. Chanadin z Telegdu (1330 – 1349) 

34. Mikuláš IV. z Monoslova (1350 – 1358) 

35. Mikuláš V. (1359 – 1366) 

36. Tomáš III. (1367 – 1376) 

37. Ján II. (1376 – 1378) 

38. Demeter ( 1379 – 1387 ), kardinál 

39. Ján III. z Kaniže (1387 – 1418) 

40. Juraj I. z Hohenlohu (1422 – 1423) 

41. Juraj II. z Palócu (1423 – 1439) 

42. Dionýz de Szécs – Zéch (1440 – 1465), kardinál 

43. Ján IV. Zredny (1465 – 1472) 

44. Ján V. Aleman (1473 – 1476) 

45. Ján VI. z Aragonie (1480 – 1485), kardinál 

46. Hipolyt Estenský (1487 – 1485), kardinál – diakon 

47. Tomáš bakáč (1497 – 1521), kardinál 

48. Juraj III. zo Sakmáru (1521 – 1524) 

49. Ladislav zo Zalky (1524 – 1526) 

50. Pavel z Vardy (1526 – 1549) – utiekol v roku 1543 

pred Turkami do Bratislavy a Trnavy 

 

II. časť: 

51. Juraj IV. Martinusius (1549), kardinál 

52. Mikuláš VI. Oláh (1553 – 1568) 

53. Anton Verantius (1569 – 1573), zomrel v Prešove, 

pochovaný je v Bazilike sv. Mikuláša v Trnave 

54. Štefan Fejerkövi (1596) 

55. Ján VII. Kutasy (1597 – 1601) 
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56. Františk I. Forgács (1616 – 1637), kardinál 

57. Peter Pázmány (1616 – 1637), kardinál – pochovaný 

v Katedrále sv. Martina v Bratislave; v tom čase bol 6. 

septembra 1619 v Košiciach umučený ostrihomský 

kanonik Marek Križin ako jeden z troch Košických 

mučeníkov spolu s jezuitmi: Štefanom Pongrácom 

a Melicharom Grodzieckým; sv. Ján Pavol II. ich 

v roku 1995 v Košiciach vyhlásil za svätých  

58. Imrich I. Losy (1637 – 1642) – pochovaný v Trnave 

59. Juraj V. Lippay (1642 – 1666) 

60. Juraj VI. Szelepcsényi (1666 – 1685) 

61. Juraj VII. Szécsényi (1685 – 1695), pochovaný 

v Dóme sv. Martina v Bratislave 

62. Leopold Kollonics (1695 – 1707), kardinál – 

pochovaný v kostole Najsv. Spasiteľa v Bratislave – 

u jezuitov 

63. Kristián August (1707 – 1725), kardinál – pochovaný 

v Katedrále sv.Martina v Bratislave 

64. Imrich II. Eszterházy (1725 – 1745) – pochovaný 

v kaplnke sv. Jána Almužníka v katedrále sv. Martina 

v Bratislave 

65. Mikuláš VII. Csáky (1751 – 1757) - pochovaný 

v kaplnke sv. Jána Almužníka v Katedrále sv. Martina 

v Bratislave 

66. František II. Barkóczy (1761 – 1765) – pochovaný 

v Bratislave 

67. Jozef I. Battyányi (1776 – 1799), kardinál – zomrel 

v Bratislave; v roku 1776 z ostrihomského 

arcibiskupstva odčlenili časť územia na Slovensku, 
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kde vznikli: banskobystrické, spišské a rožňavské 

biskupstvá 

68. Karol Ambroz (1808 – 1809) 

 

III. časť:  

69. Alexander Rudnay (1819 – 1831), kardinál – preniesol 

v roku 1820 kapitulu do Ostrihomu; 23. apríla 1822 

posvätil základný kameň novej ostrihomskej baziliky; 

v roku 1830 zaopatril kanonikom do Bratislavy 

náprsný kríž 

70. Jozef II. Kopácsy (1838 – 1847) – 1. januára 1844 

inštaloval trnavskú kapitulu 

71. Ján VIII. Hám (1848) 

72. Ján IX. Scitovszký (1849 - 1866) kardinál – v roku 

1854 zaopatril kanonikom do Trnavy náprsný kríž; 31. 

augusta 1856 posvätil ostrihomskú baziliku 

v prítomnosti rakúsko – uhorského cisára Františka 

Jozefa I. 728 

      

     Samozrejme, že poslednému ostrihomskému arcibiskupovi – prímasovi 

a kardinálovi Scitovszkému venuje Radlinský dva a pol strany textu. Lebo 

jednak podáva komplexne jeho životopis – prirovnáva ho pobožnosťou 

a svätosťou k 14. ostrihomskému arcibiskupovi bl. Lukášovi Bánfimu; 

horlivosťou, múdrosťou, učenosťou a výrečnosťou k 57. ostrihomskému 

arcibiskupovi – kardinálovi Petrovi Pázmánymu; štedrosťou k 61. 

ostrihomskému arcibiskupovi Jurajovi VII. Szécsényimu. Ďalej vypočítava jeho 

zásluhy v arcibiskupstve a podrobne opisuje vnútro baziliky postavenej do tvaru 

kríža (hlavný oltár, bočné oltáre, kaplnku Panny Márie a kaplnku sv. Štefana, 
                                                 
728 Porov. Tamže, s. 6 - 19. 
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arcibiskupskú katedru, chór pre kanonikov,  kazateľnicu, organ, krypty, umelcké 

práce – maliarske, rezbárske, kameno - sochárske) a  vonkajšok baziliky (veže, 

zvony, hodiny, kolonádu so stĺporadím a sochami, – dokonca s presnými 

sumami nákladov na stavbu ako i s celkovou preinvestovanou sumou v čase 

posviacky baziliky: 2, 051, 527 zlatých a 47 grajciarov). 729 

 

     I. časť je od II. oddelená tromi hviezdičkami, pričom rovnako je oddelená aj 

II. časť od III. Obsahom sú I. časť - úvod i III. časť – záver rovnaké. Autor 

prirovnáva základ novej baziliky k Pánovmu základu na vrchu Sinaj – Boh dal 

Mojžišovi Desatoro, Horeb - Boh sa ukázal Mojžišovi v horiacom kríku 

a zhováral sa s ním, Moria – Abrahám obetuje Izáka, Olivovej – Ježiš Kristus sa 

potí krvou; Golgota – ukrižovanie a smrť Krista na kríži; Sion – archa zmluvy, 

Šalamúnov chrám - podľa Biblie. No nezabúda analogicky pripomenúť, že aj 

mesto Rím bolo postavené na siedmych vrchoch – a dnes je to miesto nástupcu 

sv. Petra, apoštola a zástupcu Ježiša Krista, pričom prirovnáva k svätým vrchom 

aj naše obyčajné vrchy a kopce – Kriváň, Karpaty, Ural, Vezuv, Krym ako 

„základy Hospodinove na svätých horách v židovstvě, kresťansvě a vôbec 

v člověčenstvě! 730 – K tomu už kladie v I. časti otázku, aby navodil vo vlastnej 

II. časti kázne na ňu odpoveď: „Jakéže ale základy Hospodinove nachádzame 

na Svätej hore Ostrihomskej?“ 731  

 

     Rozsahom je I. časť – úvod na dve strany, kým III. časť - záver je iba na 

jednu stranu, no obsahovo na seba navzájom naväzujú. Dokladom toho je 

zdôraznenie: „Ó, šťastlivá horo Ostrihomská! Tys zaistě nový Sinai... tys nový 

Horeb!... tys nová Moria... tys nový Tábor... tys nová hora Olivetská... tys nová 

                                                 
729 Porov. Tamže.  
730 Tamže, s. 3 – 4. 
731 Tamže. 
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Golgotha... tys malý Rím... tys nový Sion“ 732 - čo vnímavý poslucháč 

automaticky zachytil. Je to dobrá homiletická zásada štrukturálnej výstavby 

kázne, keď kvôli jednotnej línii obsahu a lepšiemu zapamätaniu si sa ohlásená 

pravda v úvode zopakuje, pripomenie v závere, čím sa dokáže, že úvod a záver 

sú súčasťou jedného a toho istého homiletického prejavu, v našom prípade – 

tématickej kázne.  

 

6. 2. Nápaditá podobnosť s Palárikovými „Znělkami“ 
 

     Napriek neprajnosti maďarskej cirkevnej vrchnosti v Ostrihome voči 

Slovákom – Dr. Andrejovi Radlinskému ako i voči jeho spolupracovníkovi 

Jánovi Palárikovi, keď sa obaja prejavili ako verní synovia Katolíckej cirkvi 

a pri historickom dni vysviacky novovystavaného katedrálneho chrámu 

Nanebovzatia  Panny Márie v Ostrihome si spolu s celou ostrihomskou 

arcidiecézou uctili tento deň Posviacky chrámu – 31. augusta 1856. Andrej 

Radlinský tématickou kázňou a Ján Palárik básňou s nadpisom na 26 riadkoch 

písma rôznej veľkosti: Znělky k slavnosti cirkevného Vysviacania 

Novovystavenej Basiliky Ostrihomskej, skrze Jeho Eminenciu 

a Najdôstojnějšieho Pána Pána Jána Sv. Rímskej Cirkve u Chrámu sv. Kríža od 

Jeruzalema Pryšta – kardinála Scitovszyho z Velkého Kéru, z milosti Božej 

a Apoštolskj stolice Arcibiskupa metropolitánskeho chrámu ostrihomského, 

Rodzeného Posla Svätej Apoštolskej Stolice, Apoštolského Zridzovateľa 

a Zástupca rädov reholných v cirkevných okršlekoch: ostrihomskom, kaločskom, 

jágerskom a záhrebskom, Kniežata Prímaša slavnej krajiny Uhorskej, 

Najvyššieho a Tajemníka Kancelára, Preláta slavného rädu sv. Štefana kráľa 

apoštolského a Velkokrížnika, Skutočného Najtajnejšieho Radca Jeho cis. kráľ. 

apoštolského Veličenstva, Doktora múdro – a bohoslovia atď. atď. u Najvyššej 

                                                 
732 Tamže, s. 20. 
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Prítomnosti Jeho Cisárskeho a Kráľovského Apoštolského Veličenstva Františka 

Jozefa Prvého a u vysokej prítomnosti Najsvětlejších cisárskych arcikniežat 

z najjasnějšieho slavně panujúceho dom Habsburgského a najmnožších 

cirkevných i světských z celej ríše Rakús vysokých hodnostárov dňa 31. Augusta 

roku Pána 1856 vykonávaného.“ 733 V 29 tématických veršoch spieva Ján 

Palárik, kaplán u sv. Terézie v Pešti 734 na 12 stranách obdobne ako Radlinský 

najskôr históriu Ostrihomu od sv. Vojtecha cez sv. Štefana k vzniku biskupstva 

i jeho obrane pred Turkami a odchodom arcibiskupa a kapituly najskôr do 

Bratislavy a potom do Trnavy. Palárikova báseň sa konkrétne nadovšetko 

zmieňuje o arcibiskupoch: Oláhovi, Forgáčovi, Pázmánovi, Lippayovi, 

Syelepcsényim, Lósyovi, Kollonicsovi a Szécsényim. No i o arcibiskupovi 

Rudnayovi, ktorý sa rozhodol  preniesť kapitulu z Trnavy späť do Ostrihomu 

a tiež začal stavať novú katedrálu – ostrihomskú baziliku. V prácach na nej 

pokračoval arcibiskup Kopácsi a dokončil ju Ján Scitovszký: „Všecko SVOJE 

vynaložil k tomu, 

Aby zvätšil skvos Božieho domu, 

Nímž sä pýši hrad Ostrihomský. 

 

Keď však s jednou rukou skvostnú staväl 

                                                 
733 PALÁRIK, J.: Znělky k slavnosti cirkevného Vysviacania Novovystavenej Basiliky Ostrihomskej, skrze Jeho 

Eminenciu a Najdôstojnějšieho Pána Pána Jána Sv. Rímskej Cirkve u Chrámu sv. Kríža od Jeruzalema Pryšta – 

kardinála Scitovszyho z Velkého Kéru, z milosti Božej a Apoštolskj stolice Arcibiskupa metropolitánskeho 

chrámu ostrihomského, Rodzeného Posla Svätej Apoštolskej Stolice, Apoštolského Zridzovateľa a Zástupca 

rädov reholných v cirkevných okršlekoch: ostrihomskom, kaločskom, jágerskom a záhrebskom, Kniežata 

Prímaša slavnej krajiny Uhorskej, Najvyššieho a Tajemníka Kancelára, Preláta slavného rädu sv. Štefana kráľa 

apoštolského a Velkokrížnika, Skutočného Najtajnejšieho Radca Jeho cis. kráľ. apoštolského Veličenstva, 

Doktora múdro – a bohoslovia atď. atď. u Najvyššej Prítomnosti Jeho Cisárskeho a Kráľovského Apoštolského 

Veličenstva Františka Jozefa Prvého a u vysokej prítomnosti Najsvětlejších cisárskych arcikniežat 

z najjasnějšieho slavně panujúceho dom Habsburgského a najmnožších cirkevných i světských z celej ríše Rakús 
vysokých hodnostárov dňa 31. Augusta roku Pána 1856 vykonávaného. Písmenami Martina Bagó, Budín: 1856. 

734 Tamže, s. 12. 
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Basiliku svätoštefanskú, 

S druhou potvoru ťal občanskú, 

Ktorej Uhor zvábäný sa klaňal: 

 

Mečom slova Božieho poráňal 

Hydru neprávosti satanskú, 

Proti ktorej válku kresťanskú 

Po cej krajine usporiadal: 

 

Duchovenstvu sú cvičenia sväté, 

Ľudu veriacemu missie daté 

K znovuzroděniu duchovnému, - 

 

Spolky literárne, chrámy, školy, 

Ústavy výchovy a kláštory 

Poďakujte váš rozkvět JEMU!“ 735 

 

      Verný syn Cirkvi a skutočný patriot, tak Palárik ako i Radlinský! Spolu stáli 

pri zakladaní Matice slovenskej v Martine v roku 1863 ako i Spolku sv. Vojtecha 

v Trnave – 14. septembra 1870 736 : „Bože! zachovať nám ráč CISÁRA, 
                                                 
735 Tamže, s. 11. 
736 Porov. HUČKO, J.: Sociálne zloženie a pôvod slovenskej obrodeneckej inteligencie, Bratislava 1974; Lexikón 

katolíckych kňazských osobností Slovenska, Lúč – vydavateľské družstvo, Bratislava 2000; MAGDOLEN, Š.: 

SSV a jeho hlavní funkcionári 1869 – 1989. Pre vnútornú potrebu. In: Archív SSV, trezor A.; Pamätná kniha 

Spolku sv. Adalberta (Vojtecha ) vydaná k oslave kňazských druhotín Jeho Eminencie Jána Simora, kardinála, 

prímasa Uhorského, arcibiskupa ostrihomského, nyjvyššieho ochrancu tohože Spolku. Tlačou Kongregácie 

Mechitharistov ( V. Henricha ), Viedeň 1886; PÖSTÉNYI, J.: Dejiny Spolku sv. Vojtecha, Tlačou Kníhtlačiarne 

Spolku sv. Vojtecha, Trnava 1929; Statuta Societatis S. Adalberti pro religioso – moralibus libris catholicis 

Slavicis. Koncept IV. Stanov Spolku sv. Vojtecha z roku 1869 (A. R.).; STRELKA, V.: Panteón dejateľov Spolku 

sv. Vojtecha v Trnave, SSV, Trnava 1995; Zasadnutie dočasného výboru SSV 14. decembra 1869 v Trnave, bod. 

I. In: Archív SSV, trezor A, 

 fasc. 400/ 2a.; ZEMKO, P.: SSV pred 135. rokmi a dnes.  
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Nech plamenná k Tebě nábožnosť, 

K PANOVNÍKU věrná oddanosť, 

V prsiach Uhrov nikdy nevyhára! 

 

Nech sä Tvojich darov vždy otvára 

Studnica, Tvú božskú láskavosť 

A nevyčerpateľnú milosť 

Vzývajúcim tuna u oltára! 

 

Národy Rakúska vždy spojené, 

     A stálym pokojom oblažené 

     V pobožnosti, v láske zachovaj, 

Ktorá už na zemi tvorí raj, 

A tam hore nebe nám otvorí! 

Chváľte Boha všecke živé tvory!!!“ 737 

 

     Palárikova báseň Znělky nie je našťastie rozsahom tak podrobná ako 

Radlinského tématická kázeň Dějiny cirkve ostrihomskej, no má s ňou spoločné 

črty – hlavne témou, sčasti aj obsahom a hlavne príbuznosťou slávnostnej 

príležitosti – Spomienky výročného dňa posviacky chrámu, ktorý sa v Cirkvi 

slávi každý rok v celej miestnej cirkvi. A tak jednak Radlinského kázeň ako 

i Palárikova báseň určite vhodne poslúžili kňazom kvôli príprave 

k prepotrebnému hlásaniu na spomínanú celodiecéznu povinnú memoriu.  A tak 

sa Radlinský spolu s Palárikom skutočne javia ako Výrazné postavy 

ostrihomskej partikulárnej Cirkvi. 

 

 

 
                                                 
737 PALÁRIK, J.: Znělky k slavnosti cirkevného Vysviacania Novovystavenej Basiliky Ostrihomskej, s. 12. 
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Záver 
 

     „Hej už je čas, aby naše literárne a politické podujatia boly podopierané 

pevnými základmi historickými, najmä rokov najrušnejších (1830 – 1880), 

v ktorých na čele s Hamuliakom a Radlinským nie bez výdatnej a javnej pomoci 

Štúra a jeho družiny utvorilo sa všetko, čo máme dnes, z čoho žijeme i dnes.“ 738 

Chcel by som na záver tejto práce podčiarknuť, že skutočne môžem len súhlasiť 

s týmito slovami profesora Dr. Ferdinannda Štellera, že Radlinského život 

a dielo sú mimoriadne dôležitou a prelomovou etapou nielen dejín Slovenska 

ale v nich aj dejín slovenskej homiletiky. 739 Veď podľa Katolíckych novín 

z roku 1879 len raz za sto rokov sa rodia také osobnosti, akým bol Dr. Andrej 

Radlinský, ktorý napriek slzám a bôľu, búrkam a mračnám, vlnobitiu, ohňu 

a meču verne obstál v službe robotníka obetujúceho sa za vznešený cieľ - 

vzdelanie slovenského katolíckeho ľudu. 740 Jeho „hlawná zásluha Radlinského 

je tá, ktorú si wydobil na poli literatúry wôbec a slowenskej zwlášte, tak že 

nutno obdiwowať jeho neunawenosť a obete w spisowaní a wo wydáwaní 

rozličných diel... Knihy ním wydané tworia celú bibliotheku. Wydal totižto diela 

kazateľské pod rozličnými názwami.“  741 Za čo získal úctu doma 742 - 

i v zahraničí. 743 Preto zostáva: opravdivým otcom svojho ľudu, pre ktorý 

pracoval  s celou dušou a telom, 744 vzorom kňazov, 745 obrom činu – zvlášť na 

poli slovenského písomníctva a národnej činnosti, ako i velikánom slovenského 

                                                 
738 ŠTELLER, F.: Andrej Radlinský, s. 518 – 526. 
739 Porov. ŠTELLER, F.: Andrej Radlinský, s. 3. 
740 Porov. + Dr. Andrej Radlinský. In: Katolícke noviny, list SSV, roč. X, č. 11,  5. 6. 1879, s. 87 – 88. 
741 Tamže. 
742 1860 – diecézny cenzor, 1870 – čestný doživotný podpredseda SSV, 1878 – notár šaštínskeho dekanátu 
743 1864 - Arcas Romanus 
744 Porov. + Dr. Andrej Radlinský. In: Katolícke noviny, list SSV, roč. X, č. 11,  5. 6. 1879, s. 87 – 88. 
745 Porov. SASINEK, F. V.: Dr. Andrej Radlinský. In: Slovák, roč. XII, č. 163, s. 1. 
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746 Parnasu. 747 Profesor Šteller o ňom ešte ďalej konštatuje: „O súkromnom 

živote Radlinského málo vieme, bo ho takmer nebolo. Žil národu a jeho 

potrebám podriadil celý svoj život... Ním sa pominula slovenská jar, i slovenské 

leto, také bohaté na úrodu užitočných národných činov.“ 748 A pokračuje: „Jako 

človek bol charakterom, milým spoločníkom, štedrým hostiteľom. Jako farár 

horlivým, vzorným kňazom, úzkostlive pečujúc o svoje ovečky. Jako Slovák 

a Slovan, jako národovec bol neohroženým bojovníkom a ostával i ďalej 

nepoddajným vodcom.“ 749 

 

     Preto musím konštatovať, že som samozrejme nesmierne rád, že mi 

dobrotivý Boh vnukol myšlienku všimnúť si predovšetkým homiletickú činnosť 

tohto vynikajúceho a vysokozaslúžilého 750 hlásateľa Božieho slova, ktorý je 

skutočným základom novodobej slovenskej homiletiky, predovšetkým tým, že 

stál pri začiatkoch slovenských homiletických časopisov Poklady kazateľského 

rečníctva pre slovenských rímskokatolíkov - Poklady kazateľského rečníctva, 

ktorého obdobou boli Sobránie rússkich propovjedéj pre našich gréckokatolíkov 

v nádeji, že sa otvorí cesta i k jednote s pravoslávnymi. Andrej Radlinský ako 

prvý na Slovensku zaviedol do slovenskej homiletiky systém. A to tým, že pre 

svoj časopis určil dlhodobý plán tak veľmi zdôrazňovaný pre najnovšiu 

homiletiku, ktorý spočíval v tom, že ponúkal hotovú matériu širokospektrálneho 

záberu náuky Cirkvi, a nie len niektoré pravdy – čo hlásatelia často a radi 

opakovali. Radlinský sa tak javí ako priekopník nového homiletického smeru, 

v ktorom sa fantasticky odráža pochopenie ducha doby.    

                                                 
746 Porov. ŠTELLER, F.: Andrej Radlinský, s. 513 – 517. 
747 Parnas je najvýznamnejším pohorím v Grécku, kde sídlila významná Delfská veštiareň. Slovné spojenie - 

Slovenský Parnas – je potrebné vnímať alegoricky, t. j. tak, že Dr. A. Radlinský je velikánom Slovenska ( In: CD 

- Kronika lidstva. Fortuna Print a Ano press, 1998, verzia 1, 0 ). 
748 ŠTELLER, F.: Andrej Radlinský, s. 428 – 433. 
749 Tamže, s. 434 – 438. 
750 Porov. Tamže, s. 513 – 517. 
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     Radlinskému boli známe tri formy hlásania – homília, kázeň a didaskália, 

ktoré používal a pomocou nich povzbudzoval – Kázeň o svatích pútoch, že by sa 

Božie slovo uskutočňovalo v každodennom živote pre blaho národa – Nábožné 

výlevy - a na rozkvet Cirkvi na Slovensku – ako o tom svedčia tlačou 

publikované tri Duchovné reči.  

      

     Radlinského zásluha je aj v tom, že sa snažil iným pomáhať vydávať ich 

homiletické diela – Michalovi Rešetkovi - jeho Výklady, ale hlavne podnietil 

iných, aby pokračovaním nadviazali na jeho činnosť: v roku 1870 pokračuje 

Vincent J. Havlíček, komjatický kaplán, vo vydávaní Pokladov v ďalšom 

homiletickom časopise Slovenský Sion; po jeho skončení Pavol Blaho, skalický 

kaplán, vydáva Kazateľa. Bol to jedine Radlinského duch, ktorý burcoval jeho 

nasledovníkov – Dr. Františka Richarda Osvalda, farára v Teplej pri Banskej 

Štiavnici a Fraňa Víťazoslava Sasinka, keď nenechali zaspať myšlienku 

Pokladov a po skončení vydávania Kazateľa pristúpili v roku 1890 k založeniu 

Kazateľne. „Radlinský nemal sa čo obávať. Semeno v semeništiach vzišlo, 

narástlo do vysoka, vyhúklo s takým silným pňom a koreňom, že jeho diel, 

stavaných i v skalnatej Skalici, nevyvrátila ani najzúrivejšia meteľ.“ 751 

 

     Je isté, že Radlinský bol vždy verný Cirkvi, ktorej vždy slúžil ako horlivý 

robotník 752 v Pánovej žatve (porov. Lk 10, 1 – 12), ktorý si zaslúži Pánovu 

odmenu: „Správne, dobrý a verný sluha; bol si verný nad málom, ustanovím 

ťa nad mnohým: vojdi do radosti svojho pána.“ (Mt 25, 21)  

 

                                                 
751 Porov. ŠTELLER, F.: Andrej Radlinský, s. 455 – 461. 
752 „A Ježiš chodil po všetkých mestách a dedinách, učil v ich synagógach, hlásal evanjelium o kráľovstve a 

uzdravoval každý neduh a každú chorobu. Keď videl zástupy, zľutoval sa nad nimi, lebo boli zmorené a sklesnuté 

ako ovce bez pastiera. Vtedy povedal svojim učeníkom: Žatva je veľká, ale robotníkov málo. Preto proste Pána 

žatvy, aby poslal robotníkov na svoju žatvu.“ ( Mt 9, 35 - 38 ) 
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     F. V. Sasinek konštatuje, že jeho verná a bohabojná gazdiná, slečna Pavlína 

Murgáčová, dala na Radlinského hrobe postaviť pomník a opatrila ho 

základinou. Ani Slovensko nezabudlo na prvé výročie jeho smrti: „Ani výročný 

deň jeho smrti nezanechali sme bez rozpomienky. Slávnostným spôsobom 

v prítomnosti okolitého duchovenstva a veľkého počtu sviatočne oblečeného 

a dostavivšieho sa národa priniesol som najsvätejšiu obeť za jeho duševné 

spasenie, so srdcom najvrúcnejším: lebo som bol jemu vždy verným druhom, 

a on mne zas bol pravým vzorom kňaza slovenského.“ 753 

   

     Kiežby sme takými boli aj my, lebo stále platí, že: Historia docet! Preto 

homiletický život Dr. Andreja Radlinského je veľkou inšpiráciou v našej 

súčasnosti. Jednak tým, že v roku 1911 začína Dr. Ľ. Okánik vydávať 

Homiletické listy s tým, že: „Nesľubujem nič, budúcnosť ukáže, je – li medzi 

našim kňazstvom lásky ku ľudu, sebe sverenému, a či povestná ľahostajnosť 

ubije i tento podnik.“ 754 Hoci časopis zanikol, pokračovanie má v Duchovnom 

pastieri, ktorý začal vydávať v roku 1917 Dr. Jozef Buday zahŕňajúc v sebe 

homiletiku, katechetiku a pastorálku. A pretrváva v rôznych obmenách 

podporovaný slovenským katolíckym klérom a Konferenciou biskupov 

Slovenska dodnes.  

 

 

 

 

 

 

 

 
                                                 
753 SASINEK, F. V.: Dr. Andrej Radlinský. In: Slovák, roč. XII, č. 163, s. 1. 
754 OKÁNIK, Ľ.: Oltárnym bratom. In: Homiletické listy. Kazateľský časopis, roč. I., č. 1, s. 1. 
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